Dunatiikor

Irodalmi, miivészeti és kulturdlis folydirat

Turczi Istvan
Olah Andras
Vass Tibor
Filip Tamas
Kaiser Laszlo
Gyukics Gabor

Czigany Gyorgy

Szondi Gyorgy
Szlafkay Attila
Szauer Agoston
Posa Zoltan
Csak Gyongyi
Csak Gyongyi
Batari Gabor
P. Papp Zoltan

2018
Tartalom
Szépirodalom
3 Versek
5 nélkiiled; megfutamodasaink
6 A tajképfestd unatkozasa
16 Versek
18 Gina
26 szabadulasi kisérlet a szabad-
sdg meghatarozhatatlansaga-
nak sulya alol; isten 6rdogi
terve a keletkezeés
29 Szadai leander;
Egysoros versek
39 Versek
45 Arany Janos utcan; Cimkeresd
46 Versek
47 Versek
78 Versek
81 Vandortton
97 Filmnovellak
102 Kozolhetetlen anyavers
Parbeszéd
28 Télikék
Czigany Gyorggyel

Szdke Cecilia beszélget

Dunatiikor 1




Béres Attila
Gaspar Ferenc

Kicsi Sandor Andras
Pomogats Béla

E. Bartfai Laszlo—
Schreiber LaszIo

Luigina Battistutta

Erdei Kvasznay Eva

31
41

49
63

73

61

88
89

Esszé, tanulmany

Torténelem

A hiiséges vandor,

Pésa Zoltan hetvenéves
A lokativusz fokozatairdl
Kanyadi Sandor

Két tarcanovella megkésett
talalkozasa

Vilagirodalom

Mesék ¢és legendak a Livenza
folyorol
(Karner Andras forditasa)

Molnar Edit
Molnar Edit kollazsai

Jelen szamunkban Erdei Kvasznay Eva rajzai lathatok
A boritoterv Toth Aliz fotoja alapjan késziilt

2

Dunatiikor




TurCzI ISTVAN

Fenséges céltalansag

Figyeld a képet. Lentrél nézd felfelé, és indulj is el, ha a
spontan szimmetriat [épcsonek gondolod. Megsporolni
a kezdeteket Cro-Magnon 6ta nem kifizetédd. Lassan
haladj, ha haladni fogsz egyaltalan. Végtelen szamu
vetiiletben a magad egyéni valtozataval a tapasztalat
naprakész mutargyai kozt bolyongani, lasd be, fenséges
céltalansag. Amikor gyakorlati célok hijan, megélhetési
eszméktdl egyre tavolabb kezdddik el a f6ldi szokasok
felszamolasa. Amikor perspektiva-kuss van, és ugy
fordulsz be valami mas, koriil nem irhat6 kontratérbe,
mintha motoroznal egy szintenként nehezitett palya-
labirintusban. Amikor a megszokotthoz képest ugy
vagy egyedill, hogy minden elhasznalt l¢legzeted
csonddé tomortl, €s az én csak test-palackba zart illo
oxigeén.

Gép-templom

Leleplezd ez a szabalyossag. Sehol egy dnmagaért valo kitiiremkedés,
koébor vonal, torzé vagy formakbol kitagadott disszonancia. Szinte
f4j és megalaz, ahogy monstrumként magaslik foléd. Eldtte allsz, de
mintha megadoan térdepelnél egy gép-templom oltara el6tt, és szemed
ujhiti ahitattal fiiggesztenéd a hol {ivegkupolanak, hol baziliszkusznak
tetsz6, végtelenbe futd ablakokra. A geometrikus csendben erdlkddés
nélkiil hallani egy imat. Te imadkozol, anélkiil hogy tudnad. Te
konyorogsz bebocsattatasért. Ruhadat te szaggatod, hamut a fejedre te
szoOrsz. Holnapi emlékeket, még ki sem mondott szavakat morzsolgatsz
rozsafiizérként. A folytatas oltalmaért esedezel az Ordk sziintelenség
szine elott. Pedig ha jobban figyelsz, meglathatod azt a lépcsét a
labazatban, ahonnan van hova. Nincs még veszve semmi.
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Eteri minta szerint

Ne tanulméanyozd magadban az alantast. Atto/ még
nem lesz valami valami, hogy valamilyen nem. Es ha
kisérletezel, nézz fel, és tedd éteri minta szerint. Erre
vonatkozoan persze ne varj Utmutatast. Ahol
monokrom ¢ég alatt egymasba mulnak a napok, a
tavolsag kevesli onmagat, s minden atmenet nélkiil
kezdddik \jra, ami be sem fejezodott, ott fix pontot
keresni legalabbis kétséges kimenetel. Nézz a
lelkedbe, sz6lt Marcus Aurelius. Jard koriil szavaidat,
imigyen Heidegger. A sajat nyelvedet beszéld,
mondta Wittgenstein. Hallgass a fiiledre, igy Eco.
Sajat levében f6, utobb igy lesz delikatesz, minden
kis jovendOpondré. Ami porbdl lett, éljen tovabb a
porban.
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OLAH ANDRAS

nelkiiled

még hozom a statisztikai atlagot:

a kavét két cukorral iszom

a puloverem konyokben megnyult
fejgores kinoz ha front van

s alvajaroként élem napjaim

midta nem kulcsolodik ram az életed. ..
most egy vonalban vagy velem

nem kotsz belém

pedig tudom mennyi

mérget szort kozénk a megszokas
mar nem érdekelnek a tropusi viragok
hosszuara nyulé arnyai

sem a kettétort remény

— este pedig elalszom nélkiiled...

megfutamoddasaink

szemlesiitve hatraltunk faltol a falig

nem ¢l mar itt semmi — bizalom is alig —
konnyen elhittelek (kddom is volt hozzad)
s tudtam: a tilostol mindig jobb a fogsag

most maganyosan iilsz egy huzatos téren
hianypotlo kavét sziircsolget a szégyen
almaidat bontja vissza a sziik este

s rad zuhan egy emlék tulhidratélt teste
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VASS TIBOR

6

Dunatiikor

A tajképfesto unatkozdsa

A foly6 csendes,
a flizdg néha megremeg kicsit,
ahogy hegye a viz szin¢hez ér.
A viz szine fehér.

A talparton horgaszok, egyikiik épp bedob.
A viz megijed,
a gylriik mintha eldre kirajzolédnéanak.

Kong

két csobbanas,

talan halak,

talan kaviccsal jatszo gyermek,
az is lehet, eltévedt idgjel
messzi toronybol.

A stégen bicajok fekszenek, kicsik.
Vazukon ruhak.

Az egyiknek mintha porogne még
hatso kereke,

a masik mintha ott heverne gazdatlan régen.

Az 1d6 damilként fesziil,
egyesek félnek megremegni egészen.

skoksk

Nem is fér ennyi ember egy képre,
nem is.

Akar talirt mondat, tobz6dd szotomeg,
nem a jelentés sokasodik,

hanem a hasznalt levegd, s ¢lénken fogy a tiirelem.

Leejteni két tiit nem lehet.



Zavarba ejtd, hogy nem tudni,

mit csinal ennyi ember egy helyiitt.

Eddig korcsolyaztak

vagy mostantol ételosztasra varnak?
Allatkertbe mennének, vonatra szallnanak?

Lehet, nem is emberek.

Lehet, nincsenek is tal sokan.

Lehet, hasznaltlevegdgyar,
tiirelemfogyasztd tizem,

ingyenkonyha hivatali tigyintézést végzo
korcsolyazoknak.

Akar egyetlen, tulirt mondat az egész,
oldalakon at tarto

toredék,

nem is egy kép,

nem is kell tiirelem.

kg

Hilt helyed nézem,

kéklik a hidegben

a sziirkére kopott vaszon,

zsiros karfai mintha

szuronyok,

hasitanak az alkar eleven huséba.

A felvérzo égalj
egy hosszi mondatban hadarja el
a nap torténetét.

Vidd el

fegyvered,

htilt helyét nézzem,

kékre hadd fessen sziirkét a kéz a vasznon.
Vér mar sehonnan nem csopog.
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Ulj be a készbe,

¢élvezd otthonod,

ne moss le koszt sechonnan,

nem moss ki ecsetet, szadat rongy szavak utan.

Menyj, hagyd itt foltjaid.

Elkenek beldliik parat,

egyikiik j6 lesz gondterhelt felhdnek,
masik vilagitd haztetonek,

¢s lesz olyan is,

ami hasonlit majd a székre,

rég elfeledettnek hitt kékre.

skeskosk

Nem tudni, hany réteg szarad a falon,

hany laké hanyszor milyen vastagra kent
egyes részeket,

meddig €It harom lany a sargaval,

egyediil egy néni meddig allt a sziirkeségben,
az Oszibarackot az asszony meddig ¢lvezte,

a fit az ébent

hogy kaparta fel,

mit latott alatta.

Egyaltalan,

ki festi igy az 6rdogot a falra,

hogy jésadgosnak tlinjon,

kezébe ki mazol 6vodas, mindenen neveto ikreket,
miért hagyja, hogy az 1d6 kisétaljon a képbdl,
eltlinjon veliik nyomtalan.

Hol vannak a képrol,
akik keresik Oket,
akik elmondjak nekiink a titkokat.

Arnyakat miért nem vetnek,
mikdzben tliz a nap,

sz6Ini miért nem szolnak
csak majd ha fagy.
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kg

A sinek kozt f6lnétt fii térdig ér,
a kovek kozt nem laknak gyikok,
a sz0kozok tul nagyok.

Két mondat kéne még,

¢és egy fél,

hogy a torténet kerek legyen,
kettd a végére,

fél az elejére,

¢és pontosan tudni a helyrdl,
ahonnan kiné hamar a gyikfarok,

ahol térdig a legjobb érnie a flinek.

Kéne egy ponttevo,

aki pontot tesz

mindkét egész végére,

a felet beszurja,

mint fiiszalat csokorba,
¢szrevétlen a végére,

a szokozoket 0sszehuzza

a szokottnal ritkdbbakra még.

A latvany igy lenne teljes,
a csend igy maradna ép.

skksk

A pince el6tt foltos kutya iil,

nem tudni, a gazda onnan jon-e fel,

vagy oda tart messzebbrol,

¢s a foltos kutya eldre késziil ott idvozolni 6t.

Nincs ott a gazda a képen,
¢s nem hidnyzik mégse,

a foltos kutyan jol latni,
hogy kozel lehet,
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a foltos kutya folfelé néz, és a folfelé nézésébdl tudjuk,
a gazda tisztességes,

¢€s egy ugrasnyira ott piszmog valahol.

Tehat nemcsak hogy ott van, és gy,

hanem azt is, hogy feltehetden €l.

A kutyak a halott embereket
masképp nézik, mint a szemzett ndvények.

Itt és most mdgottes tartalom az,
hogy nem mondom ki, amit gondolok,
vagy nem egeészen ugy?

Vagy kimondtam mar régen,

€s magam sem tudom,

feljossz-e a pincébdl,

vagy oda tartasz még?

A kutya a tiéd, foltjait ismered,

s amellett a nézés az, ami idegen?

A kutya tévedhetetlen.
Az ember nagy csalo.

koksk

Miféle hers szinek,
mekkora harserdd a sétany két oldalan,

maféle,
vékonyka sétany
a harserdd kozepén.

Vékonyka fenyok
hosszan lesz Ur a fény a hattérben,
a tobozok tul nagyok.

Fenyo6k véknya maszkalna,
duskalna el6rébb,

hers harsszinek tobzodnanak,
ha nem kelne ismét a sz¢l.



De szél kele,
¢s a termésbe bevegyiil
né¢hany 0j hang,

a teremtés indul,
a sétanyon ember ¢és 1d0 Osszevegyiil,

a legnagyobb fak egyszerre tudjak meg
a baktatok titkait.

Most, hogy fény deriil mindenre,
a sétany hirtelen vaksotétbe borul.
Menti, ami mentheté még,
hatrahagyja,

amiért kiizdeni nem érdemes mar.

Az erd6 nem okoskodik.

A szinek ma nem itt kotekednek.
Sz6r6z par hernyo,

de tavol esnek a kézzelfoghatotol.

sksksk

A liget vadja,

a karmester csendre int,

mintha a sotétebb szineket fogatna tobb vizzel visz-
sza,

mintha csak szétfolyatva lenne jo,

s aztan szikkadva

a csendre intd

pillanat.

Tobb viz, tobb 6rokséggel higitott,
csendiilo,

csobogéssal 0sszecsengd szerelem.
Atitat, halvanyit minden jel.

A sziinetjel halyogot képez
a szemeket szaraz
kékkel kihuzé mokusszOr ecseten.
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A darab végén
mindig kitddul annyi konny,
amennyi a folyatashoz elég,

amennyivel vadabbul lehet
mélyebb,
hosszabb csendre inteni.

skoksk

Két angyal,
kék szarnyakkal,
ereszkedni latszanak.

Gyakorlottak,

tobbszor kildték oda oket,
ahol leszallnak most,
lehet, naponta

tobbszor megteszik.

Mindkettejiik egyik szarnya

veégébol mintha hidnyozna j6 darab.

A hiany hossza ugyan annyi csak,
mint a nagyujjaikeé,

sejteni mégis, hogy a kovetkezd

utani landolas felér majd egy bukassal.

A bukott angyalt
kékkel lehet csak,

a kék az esd romlatlan mechanikéja.

A szarnyakon kiviil minden mas

ismeretlen jelleg,

de ez szinte mellékes.

Van ott még valami,

ami biztos, hogy a targyhoz szorosan tartozo,
a foldon egy kulcs, alig észrevenni,

¢s az is biztos, hogy nem latjak az angyalok.
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Talan legkozelebb veszik észre,
vagy tal késén mar, err6l nem tudni semmit.

A torténet mégis arrol szol,

ami az utolso landolasnal

torténik majd, és arrdl, ami uténa.
A bukas utan nem lesz mar semmi,
a szaraz-kék szarnyak

folszivnak minden multat,

folkopnek minden jovot,
hajukbdl ment6halot szonek,
boriikbol ernyot varrnak
angyalarct,

bukdsisakos lanyok.

Nem is latni az arcukat pedig.
Nem is.

kksk

Korok, négyzetek rajzoljak ki alakodat,
konstruktiv orrod

beleiitod mindenbe. Ugy értem,
akarhova mész,

beleakad ebbe-abba,

fliggénybe példaul, huzod magad utan
vagy felloksz vele vazat,

kibillentesz falon fiiggd képet,
majdhogynem leesik

allam mutatvanyaidtol,

orrszOreiden kismacskak fliggenek,
hintdznak mokusok félnapos kdlykei.

Automatikusan bir el a kép
minden hasonlé képi elemet.
Minden elem automatikusan képi.
Valami mégsem hagyja,

hogy orrod urra legyen mindenen.

Dunatiikor
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Pedig az orr hatalma siit at a képen,
pedig halszagot érezni,

mik6zben hal sehol,

nevetést hallani, pedig a tér légiires.

Van par nézd,

aki a lékhorgészatot 1¢lekhorgaszatnak érti,
Oket a teremor a sarokba gytjti,

¢és zarasig kiabal veliik.

skeskosk

Nem értem a viragos Onarcképeket,
hogy minek oda virag.

Nem értem a viragos képeket,
hogy minek oda dnarckép.
Viragképp az 6narc magéban,
Onarcképp a virdg magénak.

Unom a galambokat meztelen ndk kezén,
bosszant, ha férfiak

tiikor eldtt a hajukba tarnak,

nézegetik haj-maguk.

A terem szereti a sotétet,

¢€s a zajt, amit az elszivok keltenek.
A zaj az elszivas elsd szerelme.

A sotét szamtani sokadik.

Szivj el,

zavarj meg, ¢let,
abban a teremben.
Kevesed;j, hajhagyma.

Taldn a tiz megoldana mindent,

az Onarcok ongyulladnanak,

a meztelen ndk Ggy falnak a hajcsomokat,
mintha bonbonok lennének,

kékpenészes sajttal a sajttal

mértani kdzepén.
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Hatul egy n6
fanak tamaszkodva a konyvvel
egy fiist alatt letudja egyben a latvany hatterét.

Elol egy masik nd

egy masik fanak timaszkodva

egy masik konyvbdl olvas fel hangosan
egy fiirj alatt,

nem tudni, kinek. Egykedviin mutogat.

A f6szereplorél most tudja meg,

hogy elveszti mindenét,

meghal minden szerette egy hegyomlésban.
A hegyomlas okarol nem tudni semmit.

A sarokban,

a felolvas6 nonek hattal

egyedil 1il6 gyermek, szép arcu fiu,
gondor és dundi, a bdre selymes,
tobb helyfitt sebzett.

A fiist hozza is eljut.

Hatul és elol kozt ugyanugy nincs sav,
mint él6k és holtak kozt,

a vonalak omlos kekszek
toltelékeként

egybetsznak.

A fiirj aludni késziil,

a fold megnyilni:

valamelyik kozelgd percben

a konyvek kivételével mindent elnyel a mély.

Dunatiikor

15




FiLip TAMAS
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Felkésziiles

Veszek egy nyalelszivot,

egy sajnalogépet,

egy mifiives palyat,

mire jonnek a moszkitok és a moszkovitak.
Feketekenyér ragacsa virit a fogaik kozott.
Jon veliik a torténelem, a tévében megint
kivansagmiisorok lesznek,

barikadépitok kérték, meg
1¢legeztetdogép-kezeldk,

utaszok és szanitécek.

Még maradt némi pénzem.

Mit vegyek rajta, szerintetek?

Dinamoét vagy dinamitot?

Vakon irt torvény

Régen szinébdl tudtam, hany
ezer volttal csap le egy villam.
Es elére lattam, milyen hurkok
¢s cikcakkok arkaiban

szaguld majd végig a fénye.

Magamban igy kérleltem:
ne gyujts fel erd6t, boglyat,
ne Uiss agyon allatot, embert.

A villamok talan egy vakon irt
torvény beti, és ugy kell
kitapogatni, mit akar altaluk
lizenni a torvényhozo.



Iro es hosei

Ha megkonyvesiti a szakadék-¢letet,
az ir6 utja a poloskak kozé vezet.
De abban biztos lehet, hogy

a Szent Sziv magasan

tronol a lépcsok felett,

¢s mindig hofehér marad.

Korbealljak a hdsei, amikor
ajkat szora nyitja.

Adatok halaszava teszlek téged,
beldled uzsorast csinalok,

te pénzmoso leszel,

te emberkereskedo,

te pedig kuruzsolni fogsz.
Alnokok lesztek mind, és
hozzam hiiségesek.

Most pedig eredjetek, és ne
émelyegjen a gyomrotok, ha
agyrajarokkal, bélpoklosokkal
hoz 6ssze a sors.

Védekezésiil gyartsatok
mitoszokat magatoknak,

¢s mindent jegyezzetek meg,
ami torténik veletek,

hogy reggelenként
elmesélhessétek nekem.

En majd eldontom,
mi marad beldle élet,
¢s mit irok bele a konyvbe.

Dunatiikor
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KAISER LLASZLO

Gina
Vajda Janos emlékének

I. jelenet
Magyarorszag, budai utca, egy haz elott, az 1850-es évek eleje

HERCEG Valaszodért jottem ujra. Gazdagsag, fény, ragyogas var rad. Szépsé-
gedhez lesz mélto koriildtted majd a vilag. Mitdl félsz?

GINA Nem félek én semmitdl, herceg ur. Csak nehéz volt meghozni ilyen
fiatalon a dontést.

HERCEG Kdértelek és ostromoltalak eleget, gyonyoriiségem. Es igértem!

GINA Valaszom: igen. Egy szegény budai fodrasz lanya nem tud hosszasan
ellenallni. De beszéljen apammal, az 6 engedélye is kell.

HERCEG Apéad sem fog ellenallni! Minden pénzt megér nekem, hogy mellettem
legyél, Bécsben. Erre vagyom, midta meglattalak.

GINA Bécs... Bécs...

HERCEG Az az én birodalmam. Egyik palotimban te leszel az Grnd!

GINA Palota, Bécs... Bécs... A bécsi élet...

HERCEG Rad var! Beszélek nyomban apaddal, ha aldasat adja (eldvesz egy nagy
koteg pénzt), indulhatunk, itt a hintom. (Bemegy a hazba.)

GINA Mint a mesében, errdl lmodom sivar gyerekkorom o6ta. El innen, el,
el ebbdl a szomoru varosbol, el a nélkiil6zésbol. Gazdag akarok lenni,
balokba akarok jarni, zene, tanc, mulatsag kell. Anyam, te segitesz

fentr61?
JANOS (jon) Dontottem. Meghoztam a végsé dontést!
GINA Janos, mondanom kell valamit...

JANOS Ne, hallgass meg, Gina.

GINA Gina! En?

JANOS Tegnap, hogy elvaltunk, ujra irtam egy verset rolad. Valami mas név
kellett, olyan, ami forr6, ami liiktet, ami sugarzik, ami méltdé hozzad.
Georgina lettél nekem. Mostant6l Ginanak hivlak, szerelmem!

GINA Szerelmem?

JANOS Igen, szerelmem. Az vagy, miota el0szor megpillantottalak. Azota
marcangol a vagy. Ezért dontdttem igy tegnap este, hogy — elveszlek
feleségiil.

GINA Alig ismerjiik egymast, az a néhany talalkozas.

JANOS Tudnod kell, hogy ki vagyok: magyar koltd, ujsdgird. A tollammal
keresem szerény, de tisztes pénzemet.
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GINA

JANOS
GINA
JANOS
GINA
JANOS

GINA

JANOS
GINA

JANOS
GINA
JANOS
GINA

JANOS
GINA
JANOS
GINA
JANOS
GINA
HERCEG

GINA

Es hazassagra érett: voltam tiszt az osztrakok elleni szabadsdgharcunk
idején, lettem lefokozott kdzlegény a bukas utan, voltam hivatalnok,
lettem szerkesztd, meg tudok allni a lAbamon.

Két szerelmem, két szenvedélyem van: az irodalom és te! Mind a kettd
a jovom. Mind a kettd az életem!

Azért élek, hogy irjak, és azért is irok, hogy egyszer veled élhessek.
Bevallom: tetszett, ahogy udvarolt, furcsan, kopottan és mégis biisz-
kén. De maga nem tetszett soha igazan, Janos.

Lehetetlen.

Nem érezte?

Miért nem mondtad meg? Gina...

Ismeri maga a noket?

Csak annyit tudok, hogy egy n6 megbabonazott. Te! Végzetesen, szen-
vedélyesen és mindorokké!

Képtelen vagyok elképzelni az életemet maga mellett. Jatszottam, jat-
szottunk kicsit, ennyi tortént.

Egy udvarl6 a sok koziil. Es most menjen, mert az én végzetem més
utat jelolt ki. Mas utat — és mast.

Gina, szerelmem, adjal id6ét, hogy jobban megismerj engem!

Nem! Mondom, mas utat rendelt a végzetem. Tudnia kell: mindjart
indulok. Indulok, mert visznek. Visznek, és én nem akarok bucstuzni
senkitol. Ami meg kell, tgyis megkapom!

Hova indulsz?

Bécsbe.

Eppen Bécsbe? A gytilolt Bécsbe?

Mit szamit ez? Oda, mert ott a jovom. Késé mar minden, Janos, ké-
$0, a végsd dontést mégis én hoztam meg. (4 hazbol kilépo hercegre
mutat.)

Ertem mar... Pénzes vad... Méltatlan vad. Hozzam képest bizonyo-
san.

Szeret, imad.

Es én? Es én? Gina, mi lesz velem?

Majd elfelejt.

Soha! Képzeletem mindig utdnad fog jarni! Gina!

Mindig?! Isten aldja! Isten aldja, koltd baratom!

(A herceghez megy.) Indulhatunk, baratom!

Enyém vagy végre, enyém a szépséged, a fiatalsagod. Hagyjuk ezt a
sziirke varost. Var Bécs, a fény, a ragyogas.

A fény, a ragyogas. Az élet.
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II. jelenet
Bécs, nagyvilagi élet, utcai forgatag
(zene, szoveg nélkiil)

II1. jelenet
Gina szegényes lakdsa Bécsben

Bocsanat, hogy magara tortem.

Ismerjiik egymast?

En jol ismerem magit.

Nem emlékszem. Hol talalkoztunk?

Még nem talalkoztunk.

Talan a cirkuszban latott?

Nem, dehogy.

Akkor honnan ismer?

Versekbol.

Versekbol?

Janos. Janos, a kolt6. Emlékszik?

Nem!

Pedig megkérte a kezét még Budan. Budan, régen!

O, igen. Mar emlékezem. Istenem! Husz éve... Milyen rég volt.

A felesége voltam. Mindig magarol mesélt. Minden magahoz irt versét
olvastam. Sose felejtette el Ginajat.

Nagy kolto lett?

O nagyra tartja koltészetét, és én is!

Milyen fiatal! A lanya lehetne. Mondja, boldog?

Elvaltunk, de még szeretem. Felejthetetlen!

Akkor miért valtak el?

Janos nem tud egyiitt €lni senkivel, olyan a természete. Elviselhetet-
len. En meg nem birtam mellette.

Es nem birtam, hogy mellette magaval kellett élnem.

Velem?! Ezt hogy érti?

Volt mar szerelmes?

Nem, miért lettem volna.

Ezért nem érti. Janos talan szeretett néha, engem vonzott és taszitott.
De magaba volt mindig szerelmes.

Husz év utan? Még most is?

Igen. Tudom. Talan ezért nem kellettem neki igazan.

Talan ezért mogorva mindenkivel, még azzal is, aki nagyra tartja...
De maga mit akar t6lem?

Latni akartam, latnom kellett!
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Miért? Miért?

Miért? Latnom kell, hogy kit szeret az, akit még én is szeretek.

Hat jol nézzen meg, mivé lettem. A jotevom, a herceg meghalt, ma-
gamra maradtam. Amig élt: iinnepeltek Bécsben sokat, tomboltak,
amikor tancolni vagy lovagolni lattak. Aztan elhagytak.

Ez lettem, akit 1at. Elni kell valamibél, semmihez sem értek, csak a
lovaglashoz. Es még oriilhetek neki, ha valaki munkat ad.

Kicsoda?

(be) Jo estét, holgyeim! Indulni kell, kezdddik az eldadas.

0, az igazgatom.

(Rézdhoz) Uj baratn? Nem jon megnézni?

Talan maga miatt 0sszeszedi magat.

Miért mondod ezt, imad még a kdzonségem.

Ugy, ahogy ¢én...

Gonosz vagy ¢és igazsagtalan!

Volt kitdl tanulnom, amikor még nem kellettem! Amikor még nem volt
sziikséged ram...

Ne kezdjed, var a munka. Menjiink!

En is?

J6jjon, ha tényleg latni akar.

Hiszen latni akart.

J6jjon, kedvesem!

A cirkuszba?

Cirkuszba!

Cirkuszba!

IV. jelenet
A cirkusz pénztara elott

Vehettek volna tobb jegyet is.

Maskor viddmabban arulj!

Akkor is hozzam jottek, hogy lassanak a porondon.

Ram kivancsiak, ram! Ram és a lovas szamomra.

O, Istenem!

Latja, szegények vagyunk, de dolgozunk tisztességesen. Jarnak hoz-
zank a bécsi népek, de Bécsen talrdl is.

Mennyi embert meghdditottam. Az én szeretett kozonségem!
Most hoditsal! Ma.

Ne hozz szégyent ram!

O, Istenem!

Nem jon megnézni?
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(Rozahoz.)

ROZA
GINA

ROZA

Nem érzem jol magam, inkabb maradok itt.

Mennem kell, kezdédik a szamom. (Be a porondra.)

Tényleg a cirkusz csillaga volt, kaprazatos csillag.

Es hogy szerettem. Imadtam! De nem kellettem neki.

El6bb a herceg, aztan ezernyi férfi.

S amikor kapaszkodni kezdett belém, mar 6 nem kellett.

Megkopott a cirkuszban is. Azért adtam neki munkat, most is adok.
Mégiscsak hoz néhany nézét, egykori rajongoit, akik emlékeznek
egykori bajaira.

Igy vagyunk mar 6sszelancolva, ki tudja, meddig. .. Ki tudja, meddig. ..
O, Istenem, Gina! Ilyennek kell latnom.

En innen nézem 6t, a mutatvanyat és a porondot: a szokasosnal is rosz-
szabb.

S milyen tiirelmetlen most a szeretett kozonsége. Alig tapsolnak.
Nem sajnalja? Mondja, nem sajnalja?!

Nem mindegy? O sem sajnalt, amikor epekedtem utana. Dolgozzon,
amig bir, s én megfizetem...

Megtapsoltak!

Sovany taps ez, sovany, mint a bevétel.

De hat ez van, ennek 1is oriilni kell...

(be) Nem voltam igazan jo!

Megtapsoltak!

Nem voltam jo! Nem a cirkuszban voltam, nem itt a porondon, ezt a
kozOnség is érezte. Masutt jart az eszem: vissza a multba, az ifjusagba,
vissza Budara.

Megjelent eléttem Janos arca, a blicst pillanata.

Erre gondoltam egyfolytaban. Milyen rég volt, milyen rég! Mennyi
minden tortént azota. Elropiilt az ido.

Valami azt sugja: latnom kell Janost. Igen, erre vagyom.

Azt mondta, nem felejtett el, mindig engem emlegetett, €¢s még mindig
szeret. Nagyon és szenvedélyesen! Kérem, vegye ra, hogy meglato-
gasson Bécsben.

Kérem! Megteszi?

Megprobalhatom. Talalkozunk olykor...

Igérje meg, hogy raveszi.

Maga ismeri igazan, hiszen a felesége volt, tudnia kell, mivel érheti el,
hogy megkeressen.

Talan csak annyi kell, hogy Janos megtudja, Gina akarja a talalkozast.
Az 6 Gingja, aki mindig vele maradt.
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Igen, talalkozni akarok vele. Mindenképpen.
Holgyeim, engem var a k6zonség.

Menyjiink, Gina, hazakisérem.

Megigérte, megigérte!

Megigértem. Es igy lesz. Janosért is!

V. jelenet
Elokelo bécsi cukraszda

Miért nem jon? Mar itt kéne lennie. Miért nem jon?

El fog jonni. Megigérte, ahogy én megigértem maganak, hogy rave-
szem... Bar nem ment kdnnyen, Janos furcsa és kiszamithatatlan. Azt
mondta, valami nagy, rejtett banat van benne mindig, banat, amit az
ember érez és nevezni nem mer.

Milyen szép és milyen szomoru.

Azt is mondta, csondesiilt szive tobbé nem ég soha, nem bantja 1jabb
szenvedély. Talan ezért nem kellettem neki igazan. Talan ezért igérte
meg végll, hogy megkeresi.

(be)

Itt van! Janos!

Gina! Te lennél? O, Istenem! Nagy ur az id6!

Nagy ur az id6...

Janos! Latni akartam, kdszondm, hogy eljott. Akkor még mindig ott
vagyok a szivében.

En is akartam latni, de féleg magammal szembenézni.

Nem értem!

En igen! S jobb, ha elmegyek, mar nem kellek én. (EL)

Hohér és kegyetlen id6, nagy munkat végzett.

Nem is oriil, hogy talalkoztunk?

Elkovetkezett! Ez volt hatra még, ezt hozta az irgalmas végzet. Latom
a megbanast rajtad, talan ezért is hivtal. Nem tévedek, ugye?
Megbantam sok mindent, igen, ezért is hivtalak.

Emlékezel?

Emlékezem.

Emlékezziink. A multbol folmeriil egy pillanat, mint 6ceanbol elsiily-
lyedt sziget. Emlékezz ram, és én latom ujra ifju arcodat. Emléke-
zem!

En is emlékezem!

Es én arra is, hogy bajaidbol méltatlan vadakra pazaroltal kincseket.
Ne mondd! Kérlek, ne mondd! Nekem f4j ezt hallani, még ha igaz is.
F4j, nagyon faj. Ne mondd!
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De mondom, mert ezért lettiink azza, akik most vagyunk: siralomhazi
lelkek. Mi nem vesztettiik el édeniinket, mert nem is volt soha. Ben-
niink most nem az elvesztett, de a soha el nem nyert éden fajdalma
van. Szenvedtiink, blinhédtiink mind a ketten. Gina, te szenvedtél ugy,
hogy nem gondoltal ram, én meg azért, mert mindig velem voltal...
Kozben multak az évek konydrteleniil. Megoregedtem! A sir el6tt egy-
re jobban latom: a teremtésben nincs irgalom. Nincs irgalom!

fgy véljunk el jra?

Az ég orokre eljegyzett velem!

Az ég orokre eljegyzett? Ordkre. ..

Te voltal az igazi hitvesem. Imaba, dalba, versbe foglaltam neved, ez a
szerelem Orokkévalosaga a halalban. Ordk élet a koltészetben. S hogy
mi vagyok én neked, most mar tudod, erre gondolj, ha mar nem leszek!
Imaba, dalba, versbe foglaltak nevem.

Iméba, dalba, versbe foglaltam neved, Gina!

VL. jelenet
Szegények korhdza Bécsben

Nincs senkim, nincs semmim. Ennyim maradt. Ennyi: a beteg, oreg
testem. Ide jutottam az egykori fénybdl. Ide jutottam Budatol Bécsig.
Halott mindenki, €s én is meghalok.

En még élek, veled vagyok, veled maradok.

Te maradtal egyediil, milyen furcsa a sorstdl. S mellettem vagy id6tlen
id6k ota.

Mert szeretlek, s mert szerettem valakit, aki téged szeretett. Nagyon
szeretett.

Sokan szerettek...

Janos...

Janos is... De most nem ra gondolok... Szépség, ifjusag, mulatsag,
gazdagsag, pénz, ragyogas volt egykoron. O, herceg tr!

(mint latomds megjelenik) Hogy szerettelek, s lettél szivemnek és
Bécsnek iinnepelt csillaga. Aztan dontott az ég.

Elhagytal 6rokre, s engem elhagytak az emberek. Nem engem szeret-
tek, rajtam keresztiil hodoltak neked.

Ne feledd: csodaltak. Csodaltak tested minden porcikajat, tincodat és
lovaglasod.

Meg a fiatalsagom, amirdl azt hittem, sose lesz vége. Aztan az is el-
mult: az id6 konyortelen.

(mint latomas megjelenik) Szerettelek! De mint az id9, te kdnyortelen
voltal.
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Aztan te hozzam, ahogy az imadott szerelmesbdl megunt lovarnd lett.
A cirkusz kaprazatabol egy oregedd asszony.

Melletted maradtam, melletted a szegénységben is.

En meg eltemettelek.

Emlékezz, Gina, emlékezz Janosra. O mindig szeretett, s neked hodolt
mindig.

Hodolt, vagy magat szerette bennem? Vagy szeretni akart, hogy szen-
vedhessen? Annyit tudok: masra vagytam, és mar Janos is halott.

A mi halottunk immar t6bb mint tiz esztendeje.

Alig volt hetven, hogy 6 is elhagyott, én meg hetvenen tul kovetem 6t.
Otis...

(mint latomas megjelenik) Nem kellettem, mégis 6rokké élsz verseim-
ben. Orokké éltél mindig bennem.

Tudom, imaba, dalba, versbe foglaltad nevem.

Egyiitt éltiink.

Egyiitt! Es én megbocsatottam! Neked, neki, nektek!

Megbocsajtas?

HERCEG, OROSZY, JANOS (egyiitt) Gina! Gina!

GINA

(Meghal.)

ROZA

Lehet a teremtésben irgalom? Olyan konny lett nekem, hogy itt vagy-
tok. Minden olyan konnyt. Konnyt és békés... Békés.

Istenem, meghalt! Nyugodjék békében!

HERCEG, OROSZY, JANOS, ROZA (egyiitt)

Gina! Nyugodjék békében!

(Rozsa Pal operdjanak szovegkonyve)
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Télikek

Czigany Gyorgy uj verseskonyve

A szerzovel Szoke Cecilia beszélget

— Mirdl irta elso versét, és mikor?

— Hatéves koromban mar jatszottam rimekkel, ritmusokkal. Elsé szonettem
az ibolyarol tizenot éves koromban jelenhetett meg folyoiratban, s ugyanakkor a
Zaszlonk nevi ifjusagi lap Szent Gellért palyazatan elsé dijat nyertem egy habo-
rus témaju novellammal. A dijat 1946 0szén, a Gellért-hegy oldaldban, az {innepi,
szabadtéri szentmise utdn Mindszenty Jozsef hercegprimas kezébdl vehettem at.
A kovetkez6 években nem jelentem meg ¢én sem, de az irast nem hagytam abba
zeneakadémiai hallgatoként sem.

— Milyen témakat érez leginkdabb versnek valonak?

— A verset a kdznapi valosag s a képzelet élményei egyarant ihlethetik, a ter-
mészet adta viziok, hangok, hangulatok ujjasziiletnek versben, de a zene elvont
nyelvén. Témdja barmi lehet a kdlteménynek, mondanddja pedig akkor igaz, ha
a zene megmagyarazhatatlan evidenciaival képes hatni.

— Van-e kolto példaképe?

— Legszebb verseivel Babits, Jozsef Attila, Rilke hatott ram. Példaul a
Duinoi elégiak vilaga. Kosztolanyi kozvetlen, természetes hangja. Pet6fi, Arany
vagy Vorosmarty Mihaly. De hatnak a tarsmiivészetek remekmiivei is: dregkori
Liszt-darabok, Debussy-preliidok vagy Monet festményei... leginkabb persze a lel-
kiinkbe, agyunkba zaduld, ¢életiinkbdl fakadoé élmények, informaciok adjak a vers
alapanyagat.

— Jol tudom, hogy a 37. konyve jelenik most meg? Van a szamoknak valami
kiilonds jelentSsége az On szamara?

— Mint a napoéra: csak a derti 6rait szamolom... Legalabbis erre szeretnék
torekedni. De el kell fogadnom s meg kell driznem a tragédidkra emlékeztetd
évszamokat is. A legkedvesebb szamok a zenében vannak szdmomra jelen: 4/4
a klasszikus remekmiivekben, 6/8 a jatékos tételekben, 3/4 a keringékben ¢s 5/4 a
bolgar ritmust darabokban vagy Csajkovszkij szimfoniaiban...

— Ha mar szamok: 2019. marcius 3-an lesz 6tven esztendeje, hogy orszagho-
dito utjara indult a Kossuth radio élo, komolyzenei vetélkeddje, a Ki nyer ma? Van
olyan verse, amiben ezt a korszakos miisort megorékitette, vagy amit ez a miisor
ihletett?

— Evtizedeken 4t lathattam ott a kivancsi fiatal és idSs, megtort arcokon a
zene sugarzasanak bensdséges oromét. Ha nem is tematikus szoszerintiséggel, de
irtam errdl, ihletdként ezek a ,,tiz percek” is jelen maradtak a koltészetemben.

— Uj kétetének kiilonos cime van: Télikék. Miért vdlasztotta ezt a ritka kife-
Jjezést versei élére?
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— Arany Janos Oszikék cimen jelentette meg Gregkori verseit. Jo hiisz évvel
vagyok idésebb az Oszikéket ir6 nagy koltonél... Csak ,.télikéket” irhatok hat, ak-
kor is, ha e gyakran szomoru, maskor kamaszosan friss versekben fényesség van:
nyari napoké, emlékezésé. Az Egysoros versek ciklusaihoz 0j versek tarsulnak, és
ujrahangszerelve régiek is.

— Kaphatnank eldleget koziiliik e rovid beszélgetés vegeén?

— Sanzonszer(, konnyed vers szol a telente szadai fahazunk pincéjébe zart
leanderr6l. Talan mintazza a mi sorsunkat is. Es tjabban irtam jé sereg egysoros
verset...

Cz1iGANY GYORGY

Szadai leander

Kis leander-bokor, szegény,
testvéred Korfu szigetén
nem sejti, hogy te pince-borton
mélyén esel at &ji florton:
hord6 mered rad s kapanyél,
Orok sotétség itt a tél.

De véarja mar a kert, a rét
szerelmes, hii leanderét,
rideg falak kozt tlirni, bizni
tanit pirulva sok ribizli
talélted itt a 1ét halalat,
szomoru viragzas ad halat

s ragyog, ki ¢életet nyert.
Csabitsd ide a tengert.
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Egysoros versek

Remény
Ha egy sor vers kortilfonja vilagunk.

Béke

Nagy tiveg kovaszos uborka napozik a 1épcson.
Méltosag

Szegfli ébred, arasznyira nyul {6l a vilagilirbe.

Teremtés
Zsufolt édenkert tarul fel egy kaposztalevélben.

Es a hajo megy
Iszonyt részt venni az 1d6 mulasaban.

Végrendelet
Majd ha ram gondolsz, mindég mosolyogj.

All az ingaéra

Hadd mutassa a mas idot, amire nincs szavunk.
Ejjel

Rettegve virraszt veliink egy jazminbokor.

Uton
Ha itt lubickol fénye még, hat hova lett a t6?

Pillanataink
Nincs mas, csak az, mi éppen eltlinik 6rokre.
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BERES ATTILA

Tortenelem

(A kintornasz visszanéz — részlet)

Akkor oktoberben minden sziirke volt. Sziirkébb, mint altalaban, pedig
amugy is eléggé. Az utcak, az ég, a boltok, a naftalinbdl eldkeriilt nagykabatok,
szlirke, sziirke. Varakozas volt a levegdben, reménykeltd és baljos egyszerre. A haz-
beliek igyekeztek ugy beszélni, mint el6z6 nap, el6z6 héten, el6z6 honapokban.
A hazunkban megiiresedett egy szoba. Lakasként tartottak nyilvan, de csak egy szo-
babdl allt, igaz, utcai ablakkal. Néha jottek emberek megnézni, de Zsiga néni, a haz-
mester nem nyitotta ki nekik az ajtot, akarmilyen pecsétes papirokkal hadonasztak.
(Ne kérdezd, miért neveznek egy ndi hazmestert Zsiganak. Ez a Bokay utca 25. a
nyolcadik keriiletben, ahol az udvart sarga keramit boritja, és az emberek a Tanacs-
hazat még mindig eldljarosadgnak hivjak tiz évvel a nagy rendszervaltozas utan.)

A fiatalsag nem is észlelte ezt a szlirkeséget, hiszen ebben nétt fel. Fontos
dolgokkal foglalta el magat. A tizéves is.

Mar mindenkinek volt meztelen ndje. A batyam a Moravcsikkal egy délutan
htszat is meg tudott csindlni a Moravcesikék elsotétitett fiirddszobajaban. Zseb-
tiilkor méretli naptar koré fényképezték oket, olyan kicsik voltak, mint az elére az
Otéves tervért bélyeg az iskolai sporkasszaban. Azt mondtak, minél kisebb, annal
izgalmasabb. A legizgalmasabb az volna, ami olyan kicsi, hogy csak a kiilonleges
emberek lathatjak meg, de azt egy atlagos muki nem venné¢ meg harom forintért.
fgy is érezhetden telitédstt a piac.

A Volgyesi Jancsi aztan teljesen letorte az iizletet. Volt egy nagy konyve,
abban az 6 meztelen ndje annyira meztelen volt, hogy a bor is lejott rola. Pontosab-
ban, hajtogatni lehetett az atlatszo lapokat: eldszor ott allt vigyazzallasban, a mellén
két piros gombfoci, aztan megnytzva latszodott, az izmai piros kdtegekben, akar
a Szalai bacsi gurtnijai, amig a segédek szét nem rugtak a munkabér miatt. Még
aztan a belek meg a maj, szépen, disznotorosra szinezve, legvégén meg a csontvaz.

A Jancsi rajott, ha forditva mutogatja, izgalmasabb. A csontvéazzal kezdte, és
csak ujabb forintokért 6ltdztette belekbe, izmokba, idegekbe. Ezeket mar kiviilrdl
tudtam, de sosem volt annyi pénzem, hogy a bort is rategye, és lassam a melleket
is. — Ha ellopod az dreg micisapkajat, beborozom neked, ameddig csak akarod —
széditett.

A Szalai asztalos sapkajat nem lehetett ellopni, mindig a fején volt. Még
evés kozben sem vette le, mert repesze volt, és a vas annyira kiallt a fejébol, hogy
vonzotta volna a villamot.

— Mi lesz ez, dekoraci6é? — alltam a gyalupad mellé. A Szalai a flirészpor-
ba kopott. Amikor linnepségre késziilt a haz, a Takacs Ur mint meghatalmazott
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hazbizalmi mindig azt mondta: Szalai Gr és Béres Ur vallalja a dekoraciot, ennyit a
maganszektor megtehet a népi demokraciaért!

Apam meg a Szalai nézték egymast, mintha ketten kaptak volna egy kozos
fogast a Dagaly fiird6ben.

— Ez hiilye ez a Takacs! — rangatta magara apam este a bokaig ér6 haloinget.
— Talan a rossz cipdket lampionozzam ki?

De most nem is késziiltlink iinnepre.

— Mi lesz ez, dekoracié? — kérdeztem hangosabban, mert még nem lattam
olyat. Dekoracio, tigy hangzik, mint a demokracia, csak nem tudom az értelmét
egyiknek sem. Hallottam, hogy a Donpedrot kidekoralta két huligan a Gdlya ven-
déglo csaposndje miatt. A lila monokli meg a forradasok csak néhany hét mulva
tiintek el az arcarol. Hat ilyen bonyolult. Tobbet kell olvasnom.

A két asztalossegéd flitylilve 61tozkodott. Az egyik letoriilte a fiirészport a tii-
korrél, amiben én csak felhdket szoktam latni, és vizes féstivel bel6tte a hajat sérora.

— Kredenc — nevetett. — Kredenc!

Kardnak vald lécet néztem a ledobalt hulladékfa kozott.

— Viszlat, fénok ar! Tisztelet!

— Semmi viszlat, végeztem magukkal!

— Akkor holnap joviink!
— Ne jojjenek, akivel én egyszer végzek, annak vége! Ha most itt hagynak
a szarban... — porgott a satu, mint a propeller. — Ez mar kész kizsdkmanyolas! Az

adom az égben!

— Ne busuljon, féndk ur, holnap pillanatok alatt dsszevagjuk!

Kettesben maradtunk. Minden iparos ideges.

— Nekem a Thék Endre személyesen gratulalt! Az én modellemet tanitottak
az iparrajziskolan!

— A Thék Endre most nem valami divatos — mondtam —, a Thék Endre utcat
mar at is nevezték Leonardo da Vincire.

Egy pillanatra megallt, levette a sapkat, megvakarta a fejét. Agaskodtam, de
nem latszott a kialld repeszdarab.

— Az kicsoda? — kérdezte.

— Kicsoda kicsoda?

— Hat az a Leonard.

— GOmori néni mondta, hogy spanyol kommunista, harcolt a polgarhabortban.

Hat mondjuk azt nem tudtam, mi az a polgarhaboru, de az ember legyen jol
értesiilt, és akkor megnyilnak az emberek.

Folvettem egy térnek valo lécet.

— Az apam se tart mar segédet.

— Az mas, én asztalos vagyok, nem suszter!

A batyam azt mondta, hogy a Volgyesi Jancsi meztelen néje nehézkes, mert
bele van kotve a lexikonba, nem hordhato zsebben, mint a naptarak. Akarhogy
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hajlongott a Szalai ur, mindig tal magasan volt a feje ahhoz, hogy megkaparinthas-
sam a sapkajat. Kozelebb 1éptem, lekapni, aztan uzsgyi!

— Feketén tetszik csinalni a kredencet? — kérdeztem, hogy ldssa, mennyire
értem a csiziot.

A ,.feketén” azt jelentette, hogy titokban csinal valami, nem szabad rola tudni
senkinek. A Szalai Ur feketén gyartott hokedlijairol tudott az egész haz, meg még a
szomszédos utca is, a fene érti.

Vélaszolt, de mintha maganak dohogna: — Ez csillag lesz a Tanacshazara.
Otagn. Két méter mestermunka. Azt mondta az a nyiman a lakésiigyon, hogy meg-
kapom érte a kis szobat a Topercelék mellett.

— Az j6 hely — mondtam —, oda nem csap a villam.

Felkapott egy vésot.

— Marmint ha valakinek kiall a repesz a fejébol. Mert jol a sarokban van
— hatraltam. Ebbdl a sapkalopasbdl nem lesz ma mar semmi.

Mindennap jottek a proli-kinézetliek megnézni, hogy tiires-e a szoba a To-
percelék mellett, és van-e rajta lakat meg pecsét. A kis szoban hatosagi pecsét volt,
meg a Zsiga néni hazmesteri lakatja, amiota internaltak bel6le egy ezredest. Rejté-
lyes figura volt. Senki nem tudta, hogy az illet6 ,,népellensége” régi ezredes, vagy
a néphadseregbe frissen beférkdzott ellenséges kém, ugy is mint ,,felforgato elem”.

— Ezredes — legyintett apam —, ilyen labbelivel... kubikosbakancs. En lattam
igazi ezredest a légon, nem ilyen mondvacsinaltat! Az el6tt vigyazzba allt még
a Finkel kiilonlegességi sportcipész is! Az a marha nagy ember! Aki a vallan vitte
a papat az eukarisztikus kongresszuson! Es vigyazzba allt el6tte!

Ez a papa-dolog nem stimmelt nekem, lattam a Harsanyiék Tolnai Vilaglap-
jaban képeket arrdl a kongresszusrol. Hat a papat senki nem vitte a hatan, az biztos,
az lovas hinton kozlekedett.

Apam a konyhafiiggdny mogiil nézte a megiiresedett szoba eldtt acsorgod pro-
likat. Ez nem olyan haz, hogy lealljunk veliik diskuralni. De valahogy egyre tobben
voltak, és nemcsak proli-kinézetiiek. Ugy alldogaltak, mint aki buszra var, meg néz-
tek folfelé, mintha madarmegfigyeldk lennének, valojaban alattomosan tiilekedtek,
testtel nyomakodtak, mindegyik kozelebb akart keriilni az ajtohoz.

— Baratom, micsoda vilag! Jobb emberek is vannak koztiik! — kozvetitette
apam. Szenvedély volt benne, micsoda radidszpiker lehetett volna! — A Csernyi
doktor Budarél! Hogy van pofaja!

— Biztosan 6t is kilakoltattak — mondta anyukam. Fel se nézett a lencsevalo-
gatasbol. De apat boszitette a régi emlék:

— Még mindig tartozik két pengémmel!

— Hol van mar a peng6, mit kell emlegetni. Az utcan soporték dssze a végen,
az inflacié mind elvitte.

— De én kimegyek! En megmondom neki! — tromfolt apam.

Dunatiikor 33




— Ne allj le veliik — nézett fol anyam. — Mire mész vele, felidegesited magad,
¢és csak megfajdul a fejed.

Mintha valaki azt mondand a Szepesinek, hogy a Bozsik most ne iveljen at
félpalyara, és Puskdas Ocsi ne torjon kapura. Apamat nem érdekelte a sport, kapkod-
ta befelé a Karilokat, mert a latvanytol megfajdult a feje.

— Es a Vodonyecné mit keres itt?! Minden héten Ikka-csomagot kap az ura-
tol! A zsid6 vilagszervezettol.

A batyam felbukkant egy pillanatra az ajto elétt. — Az a Dzsoint — kiabalt
be —, az Ikka nem is zsido — és mar el is tint.

— Mindegy, mind egyformak — legyintett apam. — Csomagot kap, ¢s a szobara
bazirozik. Kakadval akarta kifizetni a talpalast. Holland kakad, mutogatta a dobozt.
Hat megmondtam neki, vigye az urdhoz, Amerikaba, a nasasszony! Még jo, hogy
én nem allok le ezekkel, mert nekem elsé a csalad!

A holland kakad szoget ittt a fejembe: 1étezhet, hogy az én apamnak van-
nak rossz dontései? Ritkan persze, mint amikor leugrott a mozg6 vonatrol egyenest
a kalauzlany biztatasara. De azt a kakadt elutasitani nagy baklovés volt.

A Szalai bacsinak nem volt csaladja, 6 odament leallni veliik.

— Mit akarnak! Nincs itt semmiféle szoba! Ez nem a vurstli! — kiabalta, és
rakta a kiskocsira a formatlan, enyvszagu, frissen gyalult fadarabokat.

— Ki vagyunk rendelve, kérem — mondta egy fényes haju, hegediitokkal a
hoéna alatt.

— Azt majd a bizalmi eldonti! — jott ki Holl6 néni. — Ciganyzene oktoberben,
jobbat nem tud?

— Meg ne lassam, hogy itt izélnek a szobam koriil! — tolta kifelé a kocsit
a Szalai, de nem ijedtek meg t6le. Tudtak, hogy repesze van. Es hogy nem is az 6
szobaja, hanem a Tanacsé.

Szerettem a tarka sokadalmat, de apam nem engedett ki az udvarra:

— Menj a szobaba, gyakorolni!

Sirt a hegedii a kezemben, mint Danko Pistanak. Vagy még jobban. A hat bés
skalat gyakoroltam, az ablak alatt megtorpantak a népek, és nem tudtak tovabbmen-
ni. Desz, gesz, ajsz, vertem az litemet. Amikor a Bitter Imi nagypapaja benzinben
mosta a faslijait és egyberobbantotta a konyhat a fiirdészobaval, én még akkor sem
hagytam abba a gyakorlast. Szenvedély az élet.

— Hiilye vagy? Mit csinalsz? — a batyam nyakaban bicikligumi logott, a szaja
tele volt szeleptilivel. — Gyere, fogd a bringat!

Belsot akart cserélni, de annyian maszkaltak az udvaron, hogy folyton ko-
szonnie kellett, a szeleptiik meg szétgurultak a szajabol.

— Kik ezek? — kérdeztem.

A vallat vonogatta:

— Fogd a gumit!

Nekem mindig azt a szemben 1évo részt kellett fognom erdsen a hegediis
kezemmel, amelyik mindenképpen kiugrott az abroncsbol.
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A prolik meg a jobb emberek is néman gyiilekeztek, amig meg nem jott a
hegediis csaladja. Nekik tényleg ide lett megbeszélve. A magasfoldszint [épcsdjén
kiteregették a rongyszonyegeket, elemozsiat vettek eld, a gyerekek kergetdztek.
— Ez nem a Zugliget! — kialtott rajuk Rozsi néni a csukott ajté mogil, de nem sér-
tddtek meg. Ettek, arultdk a szonyeget, ¢s kartyabol josoltak egy forintért, persze
mindenkinek megjoésoltak, hogy hamarosan lakashoz jut.

— Ezért én nem fizetek — mondta egy vasutassapkas —, ez mar nekem fix,
mert nekem megtekintésem van — és eldvett egy cetlit, megmutatni. A tobbiek nem
nézték meg a céduldjat, hanem a sajat cédulajukat jol megszoritottak a zsebiikben,
€s még szorosabban az ajtohoz tomoriiltek.

Tudtam, azé lesz a szoba, aki el6szor tud beugrani, ha majd kinyilik az ajto.
fgy van ez az orvosi rendelében is, hiaba osztanak szamot. A halalos betegségektdl
elgyotort, legyongiilt nyugdijasok, mintha hallanak a nagy Kaszas, a halal jeges ha-
rangszavat, mar orakkal a rendelés megkezdése elott 6sszegylilnek a vardban, hogy
legalabb ne egyediil, hanem orvosi segédlettel mulhassanak ki ebbdl az arnyék-
vilagbol. Apam meglatja a susztermiihely kirakatan keresztiil a gyiilekezést, €s én
is meghallom a magam harangszavat:

— Ugorj at, fiam, a Németh doktorhoz, receptért. Karilt, Andaxint, meg azt a
multkori kis barna bogyot, az nagyon jo volt.

Amikor a Németh doktor atrobog a varon, a csoport atrendezdédik, kéron
nyujtjak karjukat, mint a Gomdri néni képes biblidjaban a vakok, bénak és nya-
valyatorésok Jézus Krisztus felé, csak a biblidban nincs odarajzolva keziikbe az
SZTK-konyvecske. Mikorra pedig a ndvérke kinyitja az ajtot, az iidvozilés ka-
pujaban csupa acélos tekintetli, a végsé harcra kész, sistergd izmokkal test test
ellen fesziilo gladiator all. A gyengék, az elesettek, a gyerekek elpusztulnak kint a
vardban. Harc az élet.

De ezt a vasutassapkds a mi udvarunkon nem tudhatta, olyan sapadtan
egészséges volt, mint aki soha nem jart orvosi rendeloben. Idegesen nézett kifelé,
mar a kapu el6tt is alltak néhanyan. Azok azt vartak, hogy ujra hegediiljek nekik.
A lodenkabatos alig tudott télik bejonni.

— Itt van, kérem, kiad6 szoba? — kérdezte. — Hol él az elvtars? — raztak a fe-
jiiket sajnalkozva. — Szoba?! — és nézték a fekete aktataskat. A 16denkabatos a hata
mogeé dugta a taskat, €s sétalni kezdett az udvaron. Latszott a feje allasan, hogy az
esOcsatornakat ellendrzi.

— Gyere be, gyakorolni! — sz6lt anyam.

— Mar gyakorolt! — kacsintott a batyam. — Figyu! Elvegylilsz a tomegben,
kettdért is adhatod. Otven fillér a tied. A fiatal hapiknak. De le ne bukj nekem!
— nyomott a markomba egy koteg naptart. — En majd az utcéan, te az udvaron.

Vallara kapta a biciklit, és bevitte a konyhdba. Aztan nem jott ki. A szemetes
mellett néztem a képeket. A ndk sotétek, homalyos az egész, még a honapokat se
lehetett kiolvasni a naptarbol, ha mondjuk valaki arra kivancsi. Lehet, hogy igaza
van Donpedrénak, a ndi szépséggel sehogy se lehet betelni.
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— Ez az a cim? — kérdezte egy svajcisapkas nd. Gyerekkocsit tolt, benne két
bérond.

— Rossz cimet kapott, kedves — mondta egy micisapkds —, mar margarin sincs.

Nevettek, de a gyerekkocsis nem torodott veliik.

Lassan Osszegytilt egy ciganyzenekar. A feleségek minden ajton bekopog-
tak rongyért, hulladékért. Az [lusnak josolni is akartak, nem tudtak, hogy tizenkét
macskaja van, koriilbeliil. A férfiak a nagybdgd tokjan kartyaztak.

— Disznot bele! Renonc! — kiabaltak. Ezt mar ismerem, nalunk is igy szokott.
Ro&zsi néni a meztelen labujjai kozott kartyat dug at az albérldnek, Feri bacsi pe-
dig hirtelen lebukik az asztal ala, ahol én nézegetem a perspektivat, vagyis a lenti
vilagot, ¢és piros fejjel kiabal lentrdl, hogy megvan, megfogtam, renonc! Pedig az
albérlo fogta meg.

— Bacsi, nyissa ki — kérleltem a b6gost.

— Nem nyitja ki — stigta egy lany mellettem —, aranybol van a foga.

A lany nagyobb volt nalam. Intettem neki. Visszaintett. A pincelejaroban
elévettem egy képet.

— Két forint.

Lement a 1épcsoforduloig, és a sotétben a nyakaig huzta a szoknyajat.

— Egyszer megfoghatod — mondta.

Megborzongtam a huzatban, aztan felmentem, és hunyorogva néztem Zsiga
nénit. Egy koteg kulcsot razott:

— Emberek, figyelem! Oszoljanak!

De a lany utanam jott, add ide, mondta.

— Mit?

— Hat a két forintot.

Kiszamoltam neki minden pénzem, mint akit megszuggeraltak. Egy 6tven
mozira, és a képet is elvitte. A lenti s6tét [épcséforduloban ugyan nem lattam sem-
mit, de azt hiszem, nem volt rajta bugyi.

Pidmaniczky bacsi a fejemre tette a kezét:

— Apad itthon van?

A batyam az udvar tils6 végén integetett, hogy dolgozzak.

Egy overallos allt hozzadm a legkdzelebb. Fiatal hapi volt.

Eldvettem egy naptart. Meg se nézte, csak zsebre vagta és ment tovabb. Egy
rovidnadragosnak is mutattam a képeket.

— Az semmi — szivta meg az orrat —, nekem sperhaknim van.

Azért csak elvett kettdt, de nem fizetett, hanem megkérdezte, melyik itt az
iires lakas.

A Topercelékére mutattam, mert annak két ajtaja volt, régen ott lakott a
haziur.

— Nem szamit, elfoglalom — mondta. Jokor. A Topercel néni nem birta to-
vabb, hogy haziuri kiiszobén ciganyok tanyaznak, és megjelent az ajtdbban mint
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egy megoregedett szabadsagszobor. Magasra tartott kezében a béke jelképe olajag
helyett bilit tartott.

— Ha nem takarodnak innen, ezt 6ntom magukra!

El6szor macskas Ilus jelent meg az ajtajaban, aztan a Harsanyi néni, a Hollo
néni, Torok néni, akinek a fia, gy mondjak, spanyolos volt, széval harcolt a kom-
munistak oldalan a polgarhaboraban, ezért minden évben kapott szenet. Aztan Mar-
sika és Zsofika egyszerre léptek ki az udvarra, széval minden konyhaajtéd kinyilt,
csak a mienk meg a lepecsételt ajtdé nem nyilt ki.

— Nem bantottuk mi a nagysagos asszonyt — mondta a fényes haji hegediis
mély hangon —, de nem is akarnank bantani...

— Huzzak csak el a notajat — visitotta a taloldalrol macskas Ilus.

— Szerencséje, hogy én nem adom le magam! — kiabalt vissza Topercel néni,
és becsapta az ajtajat. En meg bementem egy zsiros kenyérért.

— Mi van? — kérdezte a batyam. — Mennyit adtal el?

Ingattam a fejem, hat valamennyit.

Pidmaniczky bacsi a recsegd cipdjében apamhoz hajolt:

— Janos, hat nem érted? Ez most a torténelem szava!

— En suszter voltam harmincnégyben, amikor kilakoltattak, suszter voltam
negyvendtben, amikor az oroszok a fazekamba szartak, én suszter vagyok most is!
— suttogta apam hangosan.

A batyam egy ujjal feliitotte az allam:

— Elfelejtettél ragni.

Kitiltem a zsiros kenyérrel az ajto el¢, néztem a lakasra varokat, és hallgat-
tam a konyhaasztalunknal zajlo titkos beszélgetést. A Pidmaniczky bacsi mindig ra
akarta venni apamat valami k6zos iizletre. Az Gtletein sokat ragodtunk, néha elég
hangosan a konyhaban. — Belemenjek, Anya? — Kiviil meg ott hallgatézott Hollo
néni, és bekiabalt a csukott ajton: — Ne menjen bele, Béres ur, ez bepalizza magat,
az uram krombikabatjat is elszabta!

Pidmaniczky bacsi kitartd volt, de anyukam bdlcsessége ellensulyozta az
ostromot.

Végiil nem lett kozos telkiik Godon, se kdzos ,,uri szabd és cipész”-lizletiik a
Prater utcaban. Mért mindig én jarjak rosszul, tette fel a kérdést apam hajnalonta. Ez
azt akarja, hogy még a cimfestdt is kozosen fizessiik. Atirni a portalomat, meg hogy
mi legyen el6l, nagyobb bettikkel, a cipész vagy az tiri szabd? Akkor mért nem ri
cipész is? Cipészet! Cipémiivészet! Kozben nincsenek is urak, csak elvtarsak. Elv-
tarsi uri szabo6 és cipész? Tovabba a Pidmaniczky név tobb mint a duplaja a Béres-
nek, mégis egyforman fizessiink? Ne menj bele, mondta anyam, és ne menjen bele,
kiabalta Holl6 néni hajnalban, amikor piros ldbasban az ajtonk elé rakta a maradék
fagylaltot, amit a Pipacs barbol csempészett haza nekiink, 6sszedntve vegyesen va-
nilia, csokoladé, puncs, meg még ki tudja. A Pipacsban egész éjjel a részegekre taka-
ritott, meg a féktelentil mulatozo orosz katonak utan, ami altal sokat tudott az életrol,
¢s halala utan tizenkét aranygytiriit meg vagy husz karorat talaltak a hagyatékaban.
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— Ez most mas, bemondta a radio — mondta Pidmaniczky bacsi, és apam azt
felelte: — Le van szarva a radid, az nem fizeti ki az adohatralékomat, a radio koszt-
pénzt se ad!

— Maradi vagy, Janos, egyszer még megbanod. Most a jovordl van szo
— mondta sértédotten a Pidmaniczky bacsi, és csak Gigy maganak recsegtette a ci-
pojét egy kicsit.

Régen volt ilyen pezsgd élet az udvarunkon.

— El se jossz, megnézni a tlintetést? — kérdezte a Pidmaniczky bacsi, de apdm
azt mondta:

— Tiintetés? A népi demokraciaban nincs tiintetés! Csak vigyazz, nehogy
lecsukjanak rémbhirterjesztésért, mint a Kovalakot.

— Janos, nem érted az id6k szavat. Az egyetemistak kezdték! Tomeg volt a
Pet6fi-szobornal. Szinész is szavalt! Nem érzed a valtozas szelét!?

— En masfajta szelet érzek. Biidoset. En tiintettem egyszer: harmincegyben
tévedésbol véletleniil belekeveredtem valami felvonulasba, kaptam is a kardlappal,
16hatrol titottek a fajos vallam, nincs az a gyogyfiirdd, ami meggyogyitana. Te csak
menj, Feri, majd én itthon tiintetek.

Epp végeztem a zsiros kenyérrel, amikor befutott a Szalai asztalos, fiityiil-
ve, mint a hegyi vasut. De a Szalai nemcsak a kanyarban fiityiilt, hanem minden
Iépésnél, mert asztmaja is volt. A kiskocsin rajta volt az 6sszes deszka, ugy latszik,
hirtelen nem lett idészerii az 6tagh csillag a Tanacshaza homlokzatan.

Hatravonszolta a miihelyéig, €s ott a foldre dobalta a prima faanyagot.

— Lehet tiizelni, kérem! Mit ér az iparosbecsiilet! Varjatok csak a szobat!
Megkapjatok, mint én! — Az udvar végébdl kiabalt elére a lakasra varoknak. Re-
csegve tortek a lécek, nem mertem kozelebb menni hozza. Az utolsé deszka is a
foldre hullott. Szalai az égnek emelte a karjait, és azt kialtotta:

— Nem aktualis! — azzal bement a miithelyébe, még csak villanyt se gyujtott.

A lakasra varok egy kupacban alltak. A Térok néni teat vitt ki nekik, a Hollo
néni kent egy csomo zsiros kenyeret a gyerekeknek.

Egy idegen viharkabatos futott be a kapun, és lihegve azt kiabalta: EMBE-
REK! EMBEREK! LOVIK A RADIOT! FORRADALOM! FORRADALOM!

De tudtak, hogy ez csak triikkk mert 6 akar bekoltdzni, de minket nem ver at.

Es az iires szoba ajtajabol nem mozdult senki.
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SzoNDI GYORGY

Porére pacuhat

Sok év, sok dallas, ficamos futam.
Ultetni. At. Nyikorgé csengés is utam.
Nem szembe az, nem ellen, anti, mi mas.
Porére pacuhat vagy palastot, imast.

De teszi a zsufa jelen, a zsolozsma.
Stirti szovétnek a volt ma.
Teszed te is, On is, didergdén azunk.
Hiany falazza {61 hazunk.

Nem alszom.
Tenyeredbe temetjiik arcom.

Tudod, hiszen

Negyedszavak halmazabol
is pirongd gdmb
levalo 1éptek
neszébdl televény
ujjongo hidnybol
tudd tudom

mert ives haladékban
kardos esély

ko6zok pagonyaban
pillend érkezés
folcsillagzo sugarban
értem érted
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Messzirol jott két kozel

A dombiv évszakot valt
Kovet 1épsz felhasad

A sz6 szegddik
Szeppenetek nyilnak

Omlik a haz le

Szegddik majd befelé fordul
Ha nyilnak is szegetten
Csak ing leomlik

Sziklas neszek

Messzirdl jott két kozel

Két messzi 6sszedl

Piros nap pirkadatan
Hullamzo6 utakon
Egylefoluton

Osi érintés ébredés
Rengetegében

Téblabolunk

Kiské-magany szikrazik mar
Feltiindoklésedtdl

Elég a pihe is

Neked adom szarnyunk

Késem
Virjanak

& %k ck
Ujjobleidben

Hoszirmok ébredése
Feltamadunk és

* %k ok

Serkenne ha hol
Vandorl6 hii tdjakon
Szepegés honol
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GASPAR FERENC

A hiiséges vandor, Posa Zoltdan hetvenéves
Kiadoi gondolatok Posa Zoltan Hiiséges szokés €s hiitlen visszatérés
cimii nagyregeényerol

Szinte hihetetlen, de le kell irnom: Posa Zoltan Jozsef Attila-dijas (2000),
Péterfy Vilmos-életmiidijas (2010) iré, kéltd, a Magyar Erdemrend tisztikeresztje
(2013), a Rat Matyas-életmiidij (2015), és még szamos egyéb kitiintetés birtokosa
iden, 2018. szeptember 6-an iinnepelte hetvenedik sziiletésnapjat, am mivel ez a
nap még nagyon beleesik a nyari vakacios idészakba, a hivatalos sziiletésnapi
készontése november 14-én este hatkor volt a Magyar Irészévetségben. Ahogy ma-
megerdositett: helybdl letagadhatna husz évet az életkorabol. Gazdag a Posa lelki
leltar. Nos, felesége 1976 ota a verseiben gyakran megénekelt Barna Marta, aki
Kunmadarason sziiletett 1955. marcius 5-én. Fiuk, Posa Mateé 1977. aprilis 18-an,
Budapesten jott e vilagra. Harminc onallo kotete latott napvilagot, tobb mint ki-
lencven kényv tarsszerzoje, s amugy ,,mellesleg”, kritikus, irodalmar, s a magyar
konzervativ kulturalis ujsagirasnak is nagy oregje. Jomagam irotarsa, bardtja
vagyok. Osszedllitottam, részben megirtam és kiadtam a Pdosa Zoltan breviariu-
ma cimii kotetet Posa Zoltan hatvanadik sziiletésnapjara (megjelent 2009-ben és
2011-ben). Az altalam irt, az életmiivét elemzé monogrdafia (Posa Zoltan, akinek
nyitott konyv az élete, Coldwell Art Bt., EIS irodalom sorozat) 2016-ban ldtott
napvilagot a kiadom gondozasaban. Posanak az uj kotetet megel6zd regénye, a Li-
la tricikliturgia 2017-ben jelent meg az életmiivet kiado Széphalom Kényvmiihely,
nem mellékesen a kiadovezeté Mezey Katalin Kossuth-dijas iro, kélt6, a Miivészeti
Akadémia Irodalmi Tagozata vezetdjének gondozasaban. A kozelgé hetvenedik
sziiletésnapot is megiinneplendé sajto ala rendeztem az iro uj regényét (Huséges
szOkés ¢s hitlen visszatérés, Coldwell Art Bt., I-II. konyv). Szerzénkrdl a tavaly
decemberben elhunyt irotarsa, kritikusa, Csontos Janos korabban sokszor megirta:
életmiive szinte mar teljes, hiszen mindent megirt, amire életkora, életutja kotelezi.

A 2018. junius 8—11-ig tartd 89. Unnepi Konyvhétre jelentettiik meg Posa
Zoltannak a Hiiséges szokés és hiitlen visszatérés 1-11. cimli megaregényét. Ebben
az Ottételes muiben (Hiiséges szokés, Hiitlen visszatérés, Elhivas, vagy kisértées,
Egész életutam hozzad vezet, Uram, Fiiggelék) szerzonk egy olyan izig-vérig mai
torténetben irja le a kor emberének problémait, amely ugy sodor magaval, hogy
kdzben észre sem vessziik, mekkora utat ir le térben és idében, mennyi szegment;jét
és villanasat mutatja be a XXI. szazad els6 két évtizedének. S a szereplok sorsat
vizsgalva, a regény elején még nem tudhatjuk, vajon mit remél Liluka, alias Halasz
Lilla Maria, a zsenialis free jazz elektromos csellomiivész az €lettdl, amikor oly sok
év utan visszatér sziil6foldjére. Talalkozik-e egykori szerelmével, Bedécs Csabaval,
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a koltével? Felhorgad-e benne az elhagyott haza iranti vagy, hogy visszatelepiiljon
Magyarorszagra, sziilovarosaba, Debrecenbe?

Ezekre a kérdésekre megprobalok ugy valaszt adni, hogy folébresszem az
olvaso érdeklodését az altalam szerkesztett jeles mu irant. Posa Zoltantdl tudom,
hogy a Hiiséges szokés és hiitlen visszatérés cimli nagyregényt a Nemzeti Kultu-
ralis Alap irodalmi szakkollégiumanak 2015-ben megkapott 0sztondij-tamogata-
sanak segitségével ontotte végsd formaba. Azt megel6zéen mintegy harom éven
at hordozta magaban eme mai targyu regénye tervét. Elhatarozasat megerdsitette,
hogy irotarsai, Jokai Anna, Mezey Katalin, Oldh Janos, Temesi Ferenc, Ferdi-
nandy Gyorgy, Csontos Janos egymastol fiiggetleniil is arra biztattak: minthogy
alig n¢hany éve nyugdijas, nagyjabol huszonét aktiv esztendé ¢lményei nyoman
— mintegy harminc 6nallé kdtet utdn — megirhatna végre a szintézisre térekvo rea-
lista nagyregényt kifejezetten napjainkrol, a szd szoros értelmében vett marol is.
2015-ben beadta hat a tervezett regény szinopszisat Ferdinandy Gyorgy és Csontos
Janos ajanlaséaval, s megkapta ra az egy évre sz6l6 6sztondijat. Ekkor jelentette ki:
immar semmi sem mentheti meg a nagy terv kivitelezésétol, s a targyév végére mar
le is tette az asztalra a kész mivet.

Az ir6 mar a Posa Zoltan, akinek nyitott konyv az élete cimli monografiaval
kapcsolatos munkabeszélgetéseink soran utalt arra, hogy késziil a Hiiséges szokés és
hiitlen visszatérés cimii valdsaghti szintézisregénye, s megallapodtunk, hogy ezt a
konyvet most a Coldwell Art Bt. rendezi sajto ala, egyetértésben Mezey Katalinnal,
Posa Zoltan életmtivének gondozodjaval. Posa Zoltan agyabol pallaszi szikraként
kipattanva megsziiletett a fohds, a zsenidlis debreceni, fancsikapusztai sziiletésii
free jazz csellomiivésznd, Halasz Lilla Maria, zenész, csufnevén Liluka alakjaban,
akinek elsdprden tehetséges jatéka a hetvenes évek kozepe tajan Ki mit tud?-gy6z-
tessé segit egy amatér egyiittest. Am, mivel a tévé kamerai el6tt azt a kijelentést
teszi, hogy ,,vildgunkat mar csak a keresztény hit mentheti meg a végpusztulastol”,
a zenemiivészeti foiskola filozofiai szakoktatdja az eltavolittatasat kezdeményezi.
Ezért krimibe illéen kalandos koriilmények kozott szokik meg a Ki mit tud? gydzte-
seinek jar6 malméi jutalomfellépés-sorozatrol Daniaba, ahol kdzeli rokonai élnek.
Nem tehet mast, csak igy lehet hiiséges a hivatasahoz. A szokést megel6z6 héten
bucstkoncertet adnak a debreceni egyetem klubjaban, ahol a f6hésnd életének min-
den fontos szerepldje megjelenik, koztiikk reményteleniil nagy szerelme, az ildozott
ellenzeki koltd, Bedécs Csaba is. Ez a modern Walpurgis-¢j és boszorkanyszombat
a regény egyik legviharosabb, legexpresszivebb érzelmi csucsa.

Liluka Daniaban hamar befut, befolyasos rokonai segitségével soron kiviil
tehet allampolgari vizsgat. Elvégzi a zeneakadémiat, helyb6l benn maradhat csello-
szakoktatonak, mikodzben egy Otcsillagos hotel vilaghirti zenekaranak vilaghires
szalonzenésze lesz. Sorolhatjuk tovabb a sikertorténet stacioit: két gyermek anyja,
koppenhagai lakastulajdonos, latszolag mindent elér, amit emigrans magyar ide-
genben elérhet. Am mégis boldogtalan, mert Déniat soha nem érezte még atmene-
tileg sem hazajanak. A diadalok és elismerések ellenére 1 életének elsd pillanatatol
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fogva hazavagyik Magyarhonba, sziilvarosaba, s szeretne Gjra csak komolyzenész
és freejazz-bajnok lenni. Am j6 ideig kotik 6t 6j életének csaladi elkotelez6dései,
a rendszervaltozasi folyamat baloldali megtorpanasai, a visszarendezddések miatti
szorongasok. De amint nyugdijba vonul 2018-ban, a rendszervaltozast kdvetd hu-
szonnyolcadik esztend6ben, nyomban hazatér a megiiresedett sziildi hazba. Rész-
ben azért, mert ugy érzi, 2010, a FIDESZ-KDNP kétharmados valasztasi gy6zelme
ota végre emelked6félben van az orszag. Repatrialasanak masik f6 oka, hogy az
agressziv, gyilkolos, erdszakolds, migransnak alcazott j honfoglalok elviselhe-
tetlenné és életveszélyessé tették a mindennapokat immar egész Skandinavidban
(ahogy Parizsban, Nyugat-Eurdpaban és Briisszelben is). Tehat nem csupan azért
tér haza, mert kiilonben megdlné a honvagy, hanem mert Eurdpdban szinte csak
Magyarorszagon (€s Lengyelorszagban, Szlovakiaban, Csehorszagban) lehet em-
ber modjara l1étezni. A regénybdl kideriil, hogy hazatérésének vannak maganéleti
motivumai is. Tervezi, hogy 6sszehozza a régi nagy Ki mit tud?-gy6ztes csapatot
legalabb egy nosztalgiakoncert erejéig. Azt reméli, hogyha nem is allandoésul a le-
gendas banda egyiitt zenélése, felfrissitheti a régi baratsagokat. S talan elkezdddhet
valami egykori nagy reménytelen szerelmével, akibol elismert ir6, kolto lett. El-
képzeléseinek valora valasaban segitheti, hogy magyarnak nevelt, hozza hasonl6an
zsenialis zenemiivész leanya mar hat éve ,,repatrialt” Magyarorszagra.

Tehat megvalositva régi almat, hatrahagyva csalddjanak nagyobb felét Da-
nidban, megtér gyokereihez. Itthon el van ragadtatva Budapesttdl, Debrecentdl.
A nagy O-vel szintén taldlkozik, &m nem ugy, ahogy szeretné, hiszen a kolt szerel-
mi hazassagban €l, boldog csaladféként, egy nagyszert fiu apjaként. Egy viharos,
nagy emlékidéz6 éjszaka soran megtudja reménytelen szerelmétdl, a koltétol, mi
lett a zenekar tagjaibol, s mindazokbol, akik részt vettek ama régi nosztalgiakoncer-
ten és monstre bulin. Eme masodik, az elséh6z hasonldéan zaklatott Walpurgis-¢&jen
kideriil, ki futott be szédiiletes karriert a rendszervaltozas utan, és ki kallodott el
vagy bukott el dicsteleniil, nem kis mértékben azért, mert tilsagosan beléje kolto-
z0tt az 1990 eldtti vilag teljesitményellenes erdzidja. Van, akinek szarnyakat adtak
a valtozasok, masoknak sikeriilt alkalmazkodniuk az uj vilaghoz kiilonosebben
latvanyos felivelések nélkiil.

Pésa Zoltan a regény legdramaibb magneses erékozpontjava azoknak a ki-
emelkedden tehetségesnek indult embereknek a fiaskojat tette, akik halaluk eldtt
részben a Kadar-kort, részben a valtozasokat okoltak, pedig legalabb annyira fe-
lel6sok onmaguk is kudarcba fulladt életiikért. Igazi ir6i feladat volt érzékeltetni
ezt a borotvaélen egyensulyozo két tételt, amelyek latszolag kizarjak egymast,
de az ,¢élet lényege” éppen az, hogy lehetetlen maximak béklydjaba zarni, sot
a paradoxonok bortonébdl is kisiklik. A regény bolcseleti sugallata: igaz, hogy
mindenki felelds a sajat sorsdért, de az szintén igaz, hogy 1990 eldtt nem létezett
onfeladd kompromisszumok nélkiili onmegvalositas, a tisztességes ember hattérbe
szorult. Ezért a rendszer a hibas, de ha hagyta magat ¢s elkallodott, mégis 6 a bii-
nds az Onsorsrontasért és a Peer Gynt-i élethazugsagokért. A nagy csapat szétesett.

Dunatiikor 43




A bucsukoncert terve nem valosulhat meg, am Liluka, lanya és hajdani szerelme se-
gitségével elkezdhet egy follépéssorozatot, amellyel bizonyitja, hogy 6 igazi terem-
té géniusz, aki — hasonldan kiemelkedé miivészekhez, tobbek kozott a nemrégiben
Szent Istvan-renddel kitiintetett E6tvos Péterhez — a vildg minden mas tajan lelké-
ben magyar maradt. A hdsno azzal szembesiil a regény finaléjaban, hogy Danidban
ugyanigy maganyos lenne, mint Magyarorszagon, de haza kell térnie, mert egy
magyar ember szamara csak Magyarorszag jelenthet boldoguléast és megnyugvast.

Pésa Zoltan regénye azért egyediilallo, mert autentikus sorsmodellekbdl
megteremtette az Gj Magyarorszag hiteles irodalmi Osszképét. A fohdsnd karak-
terét gazdagitotta Nyugatrol, Frankhonbol, Briisszelbdl, Skandinavidbol hazatért,
Erdélybdl, Felvidékrdl, Karpataljarol az anyaorszagba telepedett férfiaktol-ndktol
hallott I¢lektani tapasztalatokkal. A hdsnd fatumat ,,billegdbbé tette”, hogy kicsit itt
is otthontalanna valt; ha nem is boldogtalanul, de nyughatatlanul, 6rok vendéggé
stigmatizaltan tér hazdjaba, s csak az alkotas marad szdmara, és a keresztény hi-
tiinkhdz valo teljes megtérés.

Ember- és iroprobalo feladat lehetett atélhetéen megjeleniteni a f6hésno
¢s szerettei valodi 1¢lektani dramajat. Posa szandékosan festette vonzova Daniat,
Koppenhagat, a varazsos Tivolit, s rokonszenvessé¢ mindazokat, akiket Liluka bi-
zonyos mértékig tényleg hitleniil Danidban hagyott. Nem akar szakitani veliik, de
gyakorlatilag mégiscsak eltavolodik fizikai értelemben azoktdl, akik Gszintén sze-
retik, s akiknek még hidnyzik. Magyarorszagi szeretteinek élete viszont mar teljessé
valt Liluka nélkiil is. Ugy irta meg a konyvét, hogy a haza iranti hiiség bizonyuljon
erdsebbnek, am ez a dontés ujabb fajdalmas stigmakat indukalt.

Summa summarum: Posa Zoltan legeslegtjabb nagyregénye a Tolsztoj nevé-
hez kotheto realista nagyregényformat kombinalja olykor analitikus-visszapillanto,
néha az avantgardhoz huzo elemekkel, versbetétekkel, s nemritkan kalandregé-
nyesen lendiiletes, porgds cselekménnyel, &m mindezt csak annyira, amennyire az
elmélyiilten filozofikus mii gondolatisdga megkivanja. A két kdtetben egyszerre
kavarog mult és jovo, elvagyodas €s visszatérések, Koppenhaga mesevilaga és a
legijabb kori magyar és vilagpolitikai élet. Nagy merités ez, nem mindenki birko-
zott volna meg vele. Rovidebben a hazaszeretetnek és a hitnek ezt a regényét talan
nem is lehetett volna megirni. Mindenesetre a Jozsef Attila- és sok egyéb dijjal
kitiintetett szerzd jbol formabontd, Am egyszerre olvasmanyos mivel jelentkezett.
A Hiiséges szokés és hiitlen visszatérés két kotete alatt meghajlik az asztal.
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SZLAFKAY ATTILA

Arany Janos utcan

Ennek a dolméanyos-madarnak
Rovidesen

Megrazoé élményben

Lesz része...

Di6t torni folmaszott
A villamos vezetékre.

Onnan hivja parjat
Csabitna a rosszra.

Ha az ég meglatna
Sz¢élriadot fujna

A zépor konnyeivel
Okossa okitna.

Cimkereso

Most mar

Maradjon

Elottem is

Titok

Kancsalian

Ezért én

Vitat ugy sem nyitok
Hogy keriilt

A csizma az asztalra
Hisz’ asztalos nem latta
Varga meg nem varrta

A hit segitett
Annyit elarulok

Maradjon a titok
Eléttem is titok
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SZAUER AGOSTON

Beke

Falakka né6tt a csend,
¢s hirek is alig

a kolostorban fent,
hol Li Csien lakik.

Ha lent pipacs lobog,
itt halvany kod lebeg.
A volgyben harcosok.
Csak néma diszletek.

Feher

Az ismert taj, fako, oreg.
Hosszan egy pontra nézni jo —
vitorlak, kis haromszogek.
Minden mar-mar absztrakcio.

Felhdk, ragasztott diszletek
az ég selyempapir falan,
sirdly, ha fordul, ellebeg,
sebet sem hagyva rajt talan.

Sors

Par 1épés szOnyegen —
a hall, szobak, ime...
Egy alloora még

a haz lassu szive.

Ablak, négy fal marad,

a penész még kind.

Mint mészvaz, tar platan.
Csak tér, de mas ido.
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POsA ZOLTAN

SAULUS HALALA

MEGTERES ELOTTI
UTOLSO PERCEKBEN
VAKSAG ULT SZEMEMRE
GYOGYITO URESSEG
SZINE TARULT ELEM
HOGY HELYET TEREMTSEN
A MERETTELENNEK

AKI KEZET REAM

VETE, HOGY LATHASSON

PAULUS SZULETESE

A TEVELYGESEMERT
SZEMEMRE ULTETETT
FEKETE PIKKELYEK
IMMAR LEHULLOTTAK
MOST MAR HIRDETHETEM
HOGY BELEM KOLTOZOTT
ATYA, FIU SZELLEM

OROK HAROMSAGA.

MONDOKA

EGRE SZALL A FUST A GOZ

A HALAL MINDENT LEGYOZ
LATSZOLAG DE VEGUL MINDEN
VESZT ELHARIT ROLUNK ISTEN
O AZ EGYETLEN KOSZIKLA
LETLANGOT LOBBANTO SZIKRA
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HITETLEN TAMAS

UJJAMAT VAJITAM 12Z0O SZENT SEBEDBE

ES MARIS BANOM, MERT NEVEM HITETLEN
TEVELYGO AZOTA, KI MEG ELETEDBEN

HITT FELTAMADASOD CSODAJABAN OTT LESZ
MAJDAN GYOZEDELMES HAZATERESEDKOR
AZ ATYANAK JOBBJAN TELVE SZENT LELEKKEL
MELLETTED VONULHAT EROS SZERETETTEL
VEZETHETI AZT, AKI CSAK KETELYEKBEN
KINBAN FORGOLODOTT ALMATLAN EJFELKOR
ALOMBA ZSIBBADON RIADT KEPZELETBEN
MARADT ERETLENNEK AZ OROK ELETRE
MELTATLANUL MELTO ISTEN KEGYELMERE

Balatonfoldvar, 2013. majus 27.

TRIPARTITUM

MULT IDOK TITKAIT MA IS UJRAELEM

EN VAGYOK ES MEGSEM, AKI EGYKOR VOLTAM
AZ VAGYOK ES MEGSEM, AKI MAJDAN LESZEK
HAROM EMBER VAGYOK, VALOJABAN EGY SEM
HISZEN AZ, KI ,,VAGYOK” AZ OROK LETEZO

A TEREMTO ISTEN, SZABADITO JEZUS

O, A FELKENT KRISZTUS MARIA OSANYA

ES AKIBEN MINDEN NAGY TITKUNK EGYESUL
KEGYELMEBEN MINDEN FOLDI LENY RESZESUL
A MENNYBOL LESZALLO EGYETEMES LELEK
SZENTSEGES VEDOINK MIATTUNK NEM FELEK
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Ki1cst SANDOR ANDRAS

A lokativusz fokozatairol

A mondatok disztribucids, eloszlasokat tanulméanyoz6 elemzése az okori
grammatikusokig (Panini, Apolléniosz Diiszkolosz) vezethetd vissza, am a rend-
szeres vizsgalatok modszertanat az amerikai strukturalista nyelvészek dolgoztak
ki. Munkassaguk magyarul Antal Laszld szdveggylijteményébdl ismerheté meg
(1982). Elsosorban Foldi Janosnak (a Debreceni Grammatika egyik szerzdjének)
¢és Verseghy Ferencnek koszonhetden az elsd jelentdsebb hazai disztribucios elem-
zések mar a XVIII. szazad végén elkésziiltek, a XX. szazad masodik felében maga
Antal Lasz16 volt ezen elemzési stilus magyar mestere. Kdvetdi, pontosabban az
altala is képviselt elvek alkalmazoi kozil kiemelkedik Proszéky Gabor, aki ma-
gisztralis tanulmanyt szerzett a hatarozok viselkedésérdl (1989).

Tanulmanyom hattere az esetnek egy, a XIX. szdzadtol népszerti felfogésa.
Eszerint: (1) az eseteknek van jelentésiik, (2) mégpedig tobbféle, és (3) ezeknek a
jelentéseknek a tobbségét nehéz pontosan elkiiloniteni egymastol. Ezzel szemben
a XX. szazadi strukturalista hagyomanyban mindharom pontot vitattak. Egyesek
azt a nézetet képviselték, mely szerint az esetek tobbféle jelentése jol elkiilonithetd
¢és azonosithat6. Roman Jakobson elsGsorban az orosz morfologiat vizsgalva az
esetek egyféle jelentésének allaspontjat képviselte. (Idevagd muvei dsszefoglaldan:
Jakobson 1982.) Az esetgrammatika kidolgozoja, Charles J. Fillmore a korabeli
transzformacios szintaxis szellemében mintegy tagadta a morfologiaban jelentkezd
esetek jelentését, az eseteket magukat is felszini jelenségnek mindsitve. (Idevago
mivei Osszefoglaldéan: Fillmore 2003.) A strukturalista nyelvészetben a Jakob-
sonndl, az esetek targyalasakor jelentkezd (példaul 1982: 59) Gesamtbedeutung
(’0sszjelentés, altalanos jelentés’) lett a legelfogadottabb allaspont (hasonld néze-
teket vallott a nagy francia nyelvész, Bernard Pottier is, példaul 1975). A fogalom
modern megfeleléje a monoszémia, amelynek Charles Ruhl (1989) volt lelkes
propagatora. Jakobson €s Ruhl nézeteinek rokonsagara a magyar szakirodalomban
Fonagy Ivan mutatott rd (1996-1997: 56).

A nyelvészet torténetében sajatos szinfoltot képviseltek azok a miivek, ame-
lyek a behaviorizmus ¢és a fizikalista tudomanyfilozofia szellemében késziiltek,
s igy tudomanyos allitdsaikat igyekezték megfigyelhetd jelenségek leirasaiként
kozoIni. Amerikaban a XX. szdzad kozepén Charles Carpenter Fries mar atvizsgalt
korpusz alapjan, disztribucidés modszerrel irta meg angol nyelvtanat, igaz, nem a
legigényesebben. Tobb kiadast megért miivére mind a nalanal szigorubb amerikai
disztribucionalistak, mind az eurdpai strukturalistak megvetéssel vegyes, csendes
szanalommal tekintettek, a transzformacios hagyomanyban — leszdmitva Fillmore-t
— még véletlenil sem emlitették, mégis tanulsdgos munka. Fries a prepoziciok
szoosztalyanak elkiilonitésekor, egy disztribucios rutinfeladat elvégzésekor figyelt
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fel arra, hogy a sztenderd angolban el6forduld prepoziciok 92,6%-at, a vulgaris an-
golban 88,4%-4t kilenc prepozicio képviseli: at, by, for, from, in, of, on, to és with.
Az okot részben abban latta, hogy ezek nemcsak a leggyakoribb, hanem egyben a
poliszémidra leginkdbb hajlamos prepoziciok (1940: 112-3, 1957: 106).

Az angolban a Fillmore altal kezdeményezett esetgrammatika mély ese-
tei is jol megfeleltethetok — a kozponti helyet elfoglald, elsdsorban szorenddel
jelzett targy és a tipikus agens kivételével — a prepoziciok tipikus hasznalataval:
by — agens és experiens, for — beneficiens, of — genitivusz, from — eredet, fo — cél
(vagy dativusz), with — insztrumentalisz, in és on — lokativusz (a felszinen inesszi-
vusz és szuperesszivusz), at — id0 (a felszinen adesszivusz). Az itvonal esetleges
mély esete kiilon prepoziciot kivan (along, through).

A kortars nyelvészeti eszmearamlatok kozott igéretesnek mutatkoznak a
kizart harmadik elvével szemben haladd, a fuzziness (bolyhossag, életlenség) és
gradience (1épcsdzetesség) elveinek érvényesiilését hangoztatd iranyzatok, ame-
lyeknek el6dje Dwight Bolinger volt (1961), s amelyeknek bemutatasara Bas Aarts
munkatarsaival szoveggylijteményt is szerkesztett (2004). Ami a 1épcsdzetességet
illeti, az alabbiakban a lokativusznak, mégpedig a magyar inesszivusznak a foko-
zatait targyalom, megemlitve az utazasi gradience-t (inesszivusz — szuperesszi-
vusz — insztrumentalisz) és a vonzattol a hatarozon at a modositoszoig huzodod
gradience-t is.

A lokativusz fokozataira, a statikus és dinamikus bentlét eltérd kifejezésére
ismert példa a spanyol en és por prepoziciok valtakozasa. A francia marcher dans
la rue *megy az utcan’, jouer dans la rue ’jatszik az utcan’ és sortir dans la rue
’kimegy az utcara’ kifejezések spanyol megfeleldi — a francia dans prepoziciot mas-
mas prepoziciokal visszaadva — andar por la calle, jugar en la calle, salir a la calle.
Bernard Pottier péld4ja a dinamikus bentlétet kifejezd por és a statikusat kifejezo en
hasznalatéra, a francia je suis dans la cour ’az udvaron vagyok’ és a francia je me
promene dans la cour ’az udvaron sétalok’ eltéro prepoziciokkal valo visszaadasara
a spanyol estoy en el patio és me paseo por el patio kifejezéspar (1975: 93). Mas
kifejezésekben, kiilonosen behatarolt mozgas leirasakor azonban a spanyolban a
por és az en szabadon valtakozhatnak, példaul El animal se arrastraba por / en la
arena ’Az allat vonszolta magat az arénaban’, El pdjaro se movia por / en la jaula
’A madar megmozdult a kalitkdban’, Voy a Madrid por / en tren *Vonaton (vagy:
vonattal) megyek Madridba’.

Szabomihaly Gizella hivta fel a figyelmet arra, hogy a magyar szobdaban
kifejezés szlovak megefeldje v izbe vagy na izbe lehet, attol fliggden, hogy statikus
vagy dinamikus a bentlét, s hasonloképpen az uton kétféle megfeleldje a statikus na
ceste és a dinamikus po ceste (Szabomihaly 2013: 270). A példamondatok magyar
megfeleldit attekintve érdekes a bels6 €s kiilsé helyhatdrozoragok valtakozésa: az
arénaban ~ a porondon, az utcaban lakik ~ az utcan sétal, viszont az uton hazafelé
¢s az utban hazafelé csaknem egyenértékiiek. (A szuperesszivusz €s inesszivusz
versengesérdl a magyarban az alabbiakban még megemlékezem.)

50 Dunatiikor




Bizonyos szituaciok nyelvenként valtozoan egészen eltéro kifejezést nyerhet-
nek. Példaul a magyar inesszivuszos drnyekban megfeleldi a francidban (a [’ombre)
¢és spanyolban (a la sombra) adesszivuszszerlien vannak kifejezve, mig az orosz-
ban (v teni), angolban (in shadow) és németben (im Schatten) inesszivuszszeriien.
A latinban harom kifejezésmod versengett: umbra (pusztan ablativuszban, az a a
nominativuszéhoz képest hosszl), in umbra és sub umbra.

A statikus és dinamikus bentlét eltérd kifejezése ujabban David Wilkins
térnyelvészeti munkassagaban keriilt napirendre. Wilkins a kdvetkezé mondatok
megfeleloit elemezte két ausztraliai nyelvben, az arandaban és a warlpiriben:
(a) Az ember a taborban iil, (b) Az asszony letette az ételt a taborban, (c) Az
ember latjia a madarat a taborban és (d) Az ember a taborban lovagol. A warl-
piriben a ’taborban’ mind a négy mondatban — a magyarhoz €s az angolhoz (in
camp, in the camp) hasonloan egyféleképpen — a ngurra-ngka ragozott fonév-
vel van kifejezve, az arandaban viszont harom kiilonb6z6 esetragos formaéaval:
(a) apmere-le, (b) és (c) apmere-ke, (d) apmere-nge (sorra: lokativusz, dativusz,
ablativusz, 2006: 29-30). Erdekességként megjegyezhetd, hogy az ausztraliai
nyelvek magyar monografiaja lebecsiili e nyelvek lokativuszragjainak gazdagsa-
gat, s a sok szegényes nyelv koziil viszonylag gazdagként éppen a warlpirit emliti
(Vaszolyi 2003: 100).

A magyar nyelv esetrendszere kiillonosen a helyhatarozék tekintetében
gazdag. Ami az esetragokat illeti, alkalmanként még a kimondottan grammatikai
célokat szolgalo targyesetnek is lehet helyhatarozoi szerepe (példaul Kolozsvart),
s az elsOsorban szintén grammatikai elem dativusz is lehet egyenértékii a fele név-
utoval (példaul Kolozsvarnak és Kolozsvar felé). A strukturalista hagyomanyban
(Lotz 1939, Antal 1961: 49) kanonizalt esetragok és elnevezéseik, amelyeket Antalt
kovetve hasznalok, a kovetkezok:

[lativusz Inesszivusz Elativusz
-BA -BAN -BOL
Szublativusz Szuperesszivusz Delativusz
-RA -ON -ROL
Allativusz Adesszivusz Ablativusz
-HOZ -NAL -TOL

A bels6 helyviszonyt kifejezo elativusz — inesszivusz — illativusz megfeleldi,
a finnugor nyelvészetben altalaban szokdsos, az eldzmény — tartam — vég harmas-
sdg eseteinek alternativ elnevezései: ablativus — locativus — lativus. Tizedikként
emlithetd a terminativusz ragja, az -ig.

Tulajdonképpen az emlitett ragok is gradience-t képviselnek: az illativusz —
inesszivusz — elativusz belsé helyviszonyt fejez ki, a szublativusz — szuperesszivusz
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— delativusz szorosabb kiilsé helyviszonyt, az allativusz — adesszivusz — ablativusz
pedig lazabb kiilsé helyviszonyt.

Az inesszivusz és szuperesszivusz rivalizalasa helynevekhez kapcsolodva
kirivoan halas téma nyelvtudomanyunkban. (Viszonylag korai attekintés: Klemm
1928: 182.) Talan a vadallatok és a kirandulok az erddben, a favagok és gomba-
szok az erdon jarnak. (Az erddt jar azonban kifejezetten embert jelentd alanyt
kovetel meg.) Valamelyest hasonlo lehet, valamilyen kdrnyezeti megoszlast mu-
tathat a titkon és titokban rivalizalasa is. Modern példanak megemlithetd, hogy az
irasbeli kozlést inkabb kezeljiik tartdlyban torténdnek, mint a szobelit: a szdbeli
kozlést kifejezd, szuperesszivuszos telefonon hatarozoi kifejezés irasbeli kozlést
kifejezd, inesszivuszos megfeleldje a levélben. Az imélben és imélen versengd
formak pedig az atmenetet képviselik. Az iivélt a telefonban és suttog a telefon-
ban kifejezések esetében, a hangerd kiemelésekor a jeldletlen szuperesszivuszt
megjelolt inesszivusz valtja fel. A fordit ige versengd vonzatai koziil az elativusz
inkabb irasbeli, a delativusz inkabb szobeli forditasra vonatkozik (példaul német-
bol vs. németrol).

A magyar inesszivusz megfeleldi a szerbhorvatban az u €s po eldljaroszok,
a szuperesszivuszé a na, po és u eloljarészok (Vajda 1975: 34-38). Tehat a vilag
nyelvenként kiilonb6z6 tagolasanak megfeleléen is megfigyelhetd a versengés a
belsé ¢és kiilsé helyviszonyok kifejezésében. Az egy nyelvben létezd valtozatokat
az oroszon példazva, mintaszerlien targyalta A. N. Nikitina (1979) és Rodney
B. Sangster (1982). Elemzéseikben Ok is felhivtdk a figyelmet arra, hogy a sze-
mantikai variacio fogalma feltételezi az invarians jelentés (Jakobsonnal: Gesamt-
bedeutung, késobb Ruhlnal: monoszémia) meglétét. A térbeli viszonyoknak orosz
nyelven vald kifejezésérol szinte kimeritd részletességgel értekezett az M. V. Vse-
volodova—Je. Ju. Vladimirskij szerzépar (1982).

A kreol nyelvek prepozicioi altalaban egészen 0j — és tobbnyire nagyon
szegényes — rendszereket alkotnak az alapnyelvhez képest. fgy tobb angol alapt
kreolban nincs meg az angol in folytatasa sem, legfeljebb idiomakban. Az inesszi-
vusz, szuperesszivusz €s adesszivusz kifejezésére az 1j-guineai tokpiszinben
(neomelanézben) a long (< angol along) szolgal, a Sierra Leone-i kridban a pan
(< angol upon). A francia alapti mauritiusi kreolban lor a szuperesszivuszt, dan az
inesszivuszt fejezi ki.

A hawaiiban a magyar inesszivusz, szuperesszivusz ¢s adesszivusz megfele-
161 az i és ma prepoziciok, amelyek koziil az i egyben az akkuzativuszt és dativuszt
is kifejezheti, a ma pedig korabbi nyelvvaltozatokban személyeket jelol6 szok elott
’miatt’, ‘révén’ jelentésben allt. A két versengd koziil az i hatarozottabb, pontosabb
elhelyezkedés jeloloje, kettdjiik egytittes eldfordulasakor az i a kisebb helyet jel616
sz0 elott all, a ma a nagyobbat jeldlo elott. Példaul i uka ’a felfoldon’, mauka °(alta-
laban) a hegyekben’; Ua noho au i Waikiki ma Honolulu *Honoluluban a Waikikin
lakom’ (Elbert 1970: 13, 48). (Hawaii févarosanak, Honolulunak a tengerpartja a
szallodakkal szegélyezett Waikiki.)
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A szuperesszivusz és inesszivusz rivalizalasara kdzismert példa a magyarbol
az iskolaban és az egyetemen, foiskoldn formak szembenallasa, tovabba a repiilo-
téren, palyaudvaron, allomason szemben a megalloban, kikotoben kifejezésekkel.
Szabo Géza a konkrét (differencialt) vs. elvont (altalanos) kiillonbséget tulajdonitot-
ta az erdoben vs. erdén, buszban vs. buszon és konyhaban vs. konyhan kiillonbsé-
gek szemantikai hatterének (1983: 42—43). Megemlitette azonban a konyhdban vs.
konyhan kifejezésparrol, hogy az elébbi lakasbeli, az utobbi intézménybeli konyha-
ra utal (1983: 42). Valamelyest hasonl6 lehetett az iskolaban vs. iskoldn kiillonbség
is: az utdbbi épiilettel expliciten nem rendelkezd, ideoldgiai, nem szakmai jellegii
intézmény, sot ,,cég” iskolajara utal, sokszor gyorstalpalora is. (A nyujtott tudas-
szint mélységét is hivatott érzékeltetni az iskoldaban vs. tanfolyamon kifejezéspar.)

Halas feladatnak igérkezik megkeresni a magyar a sarkon (valamiféle kiilsé
lokativusz) €és a sarokban (valamiféle belsé lokativusz) kifejezések célnyelvi meg-
feleldit (angol: on the corner vs. in the corner, német: an der Ecke vs. in der Ecke,
orosz: na uglu vs. v uglu stb.). Az utcasarkon megfeleldje a brit angolban az at the
street corner, az irorszagiban €s az amerikaiban az on the street corner.

Hasonl6 példak elemzését a kognitiv nyelvészet keretében is napirendre
tiizték, s az eltéréseket képi sémak alternativ konceptualizalasaval magyarazzak.
A magyar az utcan kifejezés amerikai angol megfeleldje on the street, ami a brit
angolban in the street. A magyar és az amerikai angol az utcat feliiletként, a brit
angol tartalyként konceptualizalja. A magyar Madadr van a fan mondatnak két an-
gol megfeleldje is van: The is a bird in/on the tree. A magyarban a fa feliiletként,
az angolban tartalyként és feliiletként is konceptualizalodott (Kdvecses—Benczes
2010: 155).

A magyarban a jarmiivon valo elhelyezkedés és utazas egészen bonyolult ver-
sengését mutatja a szuperesszivusznak €s inesszivusznak, sét insztrumentalisznak.
Az olyasféle kifejezésparok, mint az X buszon van és X buszban van, tovabba X vo-
naton van és X vonatban van hasznalatat talan elsésorban a jelolt jarmii mozgasban
léte donti el: a parok els6 tagja esetében a jarmii mozog, a masodik tagok esetében
nincs mozgasban. Még hatarozottabb ez a kiilonbség az X repiilon van és X repiilo-
ben van par esetében. (Analdg ezzel: X helikopteren van és X helikopterben van.)
Az X buszon van kifejezésnek kritériuma lehet a mozgasban levés, am az X buszon
van, de az még all kifejezés is kifogastalan. A *vonaton / vonatban’ kifejezés vissza-
adasara a brit angol az on the train, az amerikai az in the train valtozatot kedveli.

Charles J. Fillmore példaja az angol on €s in versengésére a The children
played on the bus (magyarul: A gyerekek a buszon jatszottak) és a The children
played in the bus (magyarul: A gyerekek a buszban jatszottak) mondatpar. Az elob-
bi mondat olyan szituacidt ir le, amikor a busz miikodéképes szallitoeszkoz, az
on jelentésének eleme ’utazas szolgdlatdban, utazasra rendeltetve’, mig az utobbi
mondat altal leirt esemény elhagyott, roncsbuszban zajlik (Fillmore 1985: 235).

Erintdlegesen megemlitheték az utazas eszkozének kifejezési fokozatai
a magyarban is: inesszivusz — szuperesszivusz — insztrumentalisz (X buszban /

Dunatiikor 53




buszon / busszal érkezett, de: X *repiilében / repiilon / repiilovel érekezett). A jarmi
nagysaga (X hajon van, X csonakban van) és zartsaga (X kocsiban van, X autoban
van) is fontos kritérium lehet. Az X tankban van egyértelmtien a zartsag kritériu-
maval zarja ki az X tankon van kifejezés egyenértékii hasznalatat. Az X lovon van,
X kerékparon van, X szekéren van kifejezések a szuperesszivusznak kedveznek.
Az érkezik, halad, indul, jon, megy, utazik stb. igéket kisérd szuperesszivusos szer-
kezetek elészeretettel fordulnak eld jarminevekkel, az inesszivuszos szerkezetek
ruhanevekkel, tovabba idémeghatarozasban.

Szabomihaly Gizella mutatott ra, hogy a szlovakban a vizbhen kifejezés
megfeleldje az egyértelmiien inesszivuszos vo vode, a vizen kifejezésé még uszas
esetében is a szuperesszivuszos na vode, legalabbis élettelen dolog esetében, &m ha
a vizen Usz6 valami él61ény vagy jarmi, kiilondsen a vizen jar6 Jézus, akkor kiilon
a po vode forma hasznalatos (2013: 270).

Ugyancsak az utazas, utaztatas ténye kinalja A4z anya babakocsin / babako-
csiban / babakocsival tolja gyermekét mondatok egyenértékiiségét, s tavolabbrol
ugyancsak egyenértékiiek lehetnek Az anya tolja a gyermekét és Az anya tolja a
babakocsit mondatok.

Valamelyest hasonloképpen rivalizalnak a magyarban az dgyon / dagyban
fekszik kifejezések (és szlovak megfeleldik: na /v posteli, Szabémihaly 2013: 271),
az utobbi kifejezéstipus vetett dgyra szokott vonatkozni, &m éppen egy prototipikus
helyzet mutat ellenkez6t: az orvos a korhazban agyon kezeli a beteget, s itt talan a
korhazbeli, valamilyen értelemben dinamikus bentlét nyer jelentdséget.

Az insztrumentaliszos idémeghatarozas a magyarban bizonyos, atmeneti-
nek mutatkozo évszaknevekre jellemzd, masokra, az allandonak mindsithetdkre
szuperesszivuszos: nyaron, télen vs. dsszel, tavasszal. A rivalizalas egyelore a
szuperesszivusz javara all: egyes nyelvjarasokban az dszon és tavaszon kifejezések
hasznalatosak.

A szuperesszivusz esetében fokozatok, atmenetek az eszkdzhatarozo felé az
olyan kifejezésparok esetében léteznek, mint dtkel a folyon és atkel a hidon, illetve
atkel az uttesten és atkel a zebran (Kicsi 2012: 117).

A lokativuszoknak a vilag nyelveiben tobbféle kiemelt jelentése lehetséges.
Példaul a vepszében a tatas sz6 szerint ’apaban’, am tulajdonképpen ’az apa haza-
ban’ (Zajceva 1981: 181). Ugyancsak a lokativuszok, igy az inesszivusz kiemelését
képviselik a magyar régiségbdl és nyelvjarasokbol ismert, személyt jel6ld szokhoz
(tulajdonnevekhez és koznevekhez) jaruld csaladi helyhatarozok. Ezeknek valami-
lyen analdgiaja megtalalhato a vilag szamos nyelvében. Példaul a baszkban az ¢é16
¢és élettelen dolgokat jelold fonevek ragozasa — legalabbis a helyviszonyragokat
tekintve — eltérd. Igy a baszk nyelv az inesszivuszt is kétféleképpen fejezi ki, amire
példa: gizon-agan emberben’, mendi-an *hegyben’ (Morvay 2007: 25).

A tovabbiakban lokativuszon kizardlag az inesszivuszt értem, amely a leg-
tipikusabban koriilhatarolt, sot zart tér belsejében vald elhelyezkedést jelol. Az
inesszivuszok halmozasara példa lehet az idot, helyet és betegséget (okot) kifejezo
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John 1960-ban, Londonban, rakban halt meg mondat, amelyben a hatarozok szo-
rendje nem egészen szabad. Még érdekesebb, hogy egy mondat akar harom inesszi-
vuszos helyhatarozot is eltlirhet, mint példaul a fritoz meghatarozasakor: elektro-
mos késziilék, amelyben az étel (kivaltképpen burgonya) forro olajban fémkosarban
usztatva siil. Az a garazsban kifejezés helyhatarozo, azon beliil tartamhatarozo
(esete inesszivusz), a legtipikusabb lokativusz, s nem elézményhatarozo (esete ela-
tivusz, mint a gardzsbol), se nem véghatarozo (esete illativusz, mint a gardzsba).

Charles J. Fillmore hires, az eset melletti védobeszédének 34. labjegyzete
(2003: 50) alapjan a lokativuszok kozotti fokozatokat a veliik hasznalt igék alapjan
allithatjuk fel (hasznos még: Halliday 1970: 150, 1979: 139, Platt 1971: 29-33):

(1) Kéaroly a garazsban tartja a kocsijat.

(2) Karoly a garazsban mossa a kocsijat.

(3) Karoly a garazsban nézi a kocsijat.

(4) Karoly a garazsban félti a kocsijat.

A négy példamondat lokativuszai (1)-tdl (4) felé egyre tavolodoak, (1) belsd
lokativuszra példa, (4) mar egészen kiilsé lokativuszra. Az elsd két, tobbszor idé-
zett példamondat megfeleldi a szakirodalomban azt példaztak, hogy a cselekvések
agensét tartalmazé mondat lokativusza ,kijjebb” van, mint az allapotot jel6l6é,
pedig szamos nyelvben — példaul az angolban és magyarban — ugyanazt a kifeje-
zést nyerik. A japanban viszont az angol in the garage, magyarban a gardzsban
kifejezések megfelel6i (1) forditasakor shdko ni, (2) forditasakor shako de (Waseda
1983: 17, 1988: 138). Raadasul a japanban a ni és de partikulak hasznalata nem
korlatozodik a statikus és dinamikus bentlét kifejezésére. A ni jeloli még egy cse-
lekvés végpontjat (érkezési pontot, érintkezési feliiletet) és a dativuszt is, tovabba
a passziv, potencialis és kauzativ ige agensét is kifejezheti. A de elsGsorban inszt-
rumentaliszt fejez ki, de van *miatt’, "révén’ jelentése is. (A japan partikulak tehat
némely tekintetben hasonléan viselkednek, mint az idézett hawaii prepoziciok.)

Ami a mondatokban szerepld igék besorolasat illeti, mind a négy példamon-
datban kiilonb6z6 osztalyokba tartozo ige szerepel, s e bovitménykerettel rendelke-
70 igéket az 1j magyar vonzatszotar is felsorolja, tavolrol sem kimeritden (Sass et
al. 2010: 291-3). A tart és a félt kotelezOen targyas vonzatiaak (*Kdroly tart, *Ka-
roly félt; a tart igének van olvasata mas kotelezé vonzattal is, példaul Kdroly tart
Ferenctdl), a mos és a néz egyszerlien tranzitiv igék. A tart ige az (1) mondatban
aktiv allapotot jelodl, s a kivételesen sokféle vonzatkerettel (¢s ezzel parhuzamosan
kiilon-kiilon jelentéssel) jaro igék kozé tartozik (példaul Sass et al. 2010: 1645,
484). A mos cselekvést, a néz aktiv érzékelést, a félt aktiv allapotot jelol6 ige. Erde-
kesség, hogy a meg igekotds igék nem keriilik kiilondsebben az inesszivuszos von-
zatot (Sass et al. 2010: 409—410), még sincs megtart (a fenti olvasatban) és megfélt.

Erdekes kihivas disztribtcios és transzformacios eszkozokkel megvizsgalni,
hogy vannak-e megfelel6i a magyarban az arandaban és japanban a morfologia-
ban kifejezett kiillonbségeknek. Tesztelésre az igeidot, kijelentd modot stb. meg-
tartva két poziciot (Q és R) vettem fol, amelyekben a kiegészitd elemek (példaul
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hatarozok) megjelenhetnek. A kiegészitd elemek a Kdroly Q a gardzsban tartja a
kocsijat, a Karoly a garazsban R tartja a kocsijat, az A garazsban Q Karoly tartja
a kocsijat és A garazsban Karoly R tartja a kocsijat mondatokban a kovetkezd
helyeken jelenhetnek meg:

Q R

1 2 3 4 1 2 3 4
Nem + + + + + + + +
Mar / még + + + + B} + n n
Ritkan / hasztalan - - - - + + + +
Gyakran / sohase + + + + + T + +
Mindig / titokban + + + + - + + +
Nagyon - - - - . + + I

A kiolvasasra példanak szolgalhatnak a bal felsé (Q1, nem ¢€s tart szokkal)
¢s a jobb also sarokban (R4, nagyon és félt szokkal) reprezentalt mondatok: Karoly
nem a gardazsban tartja a kocsijat, illetve A garazsban nem Karoly tartja a kocsijat
¢s Karoly a gardzsban nagyon félti a kocsijat, illetve A gardzsban Karoly nagyon
félti a kocsijat.

Mar eltérd a kiegészité elemek viselkedése A kocsijat S Karoly a gardazsban
tartja és A kocsijat Karoly T a garazsban tartja szérendi mondatokban:

S T
Nem - - - - + o+ o+ o+
Mar / még + + + + + + + +
Ritkan / hasztalan - - - - + + + +
Gyakran + + + + + + + +
Sohase / mindig - - - - + + + +
Titokban + + + + + + + +
Nagyon S Foor ot

Az itt elvégzett tesztek tanulsaga leginkabb az, hogy a lokativusz fokozatai
a magyarban inkabb csak intuitive érezhetdk, disztribticios elemzéssel legfeljebb a
tart igével alkotott mondatok kiilonithetdk el.

A hatarozok (hatarozoszok, veliik rokon médositdszok stb.) osztalyozasa a
mondattan kiilondsen nehéz terepe. Proszéky Gabor annak idején (1989) a hazai,
egyrészt a transzformacids-generativ keretben torténd, akkoriban az aktualis tago-
last favorizalo szintaxis, masrészt egy korabbi, strukturalista, disztribucios elvekig
visszanyul6, még Antal Laszl6 munkassagahoz kapcsolhaté mondattan keretében
végezte el a magyar hatarozok osztalyozasat, de nem feledkezett meg a hazai
mondattani hagyomanyrél sem. Igy a lokativusz fokozatainak megallapitasahoz a
hatarozok kovetkezo osztalyozasa mutatkozik igéretesnek.
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A mondathatarozok (modositészok) nem vonzatai az igének, az altaluk
allitolag, feltehetdleg, valdsziniileg stb.). Nyilvanvalo a fokozatossag (gradience)
a vonzatoktol a hatarozokon at a modositoszokig. A torténeti nyelvészetben a hata-
rozok kétiranyu fejlodését is hangsulyoztak: egyrészt modositoszova, sot kotdszova
valasukat, masrészt konkrét, helyet jelold, majd kimondottan grammatikai esetté
valasukat.

A 1d6-, gyakorisagi, fok-, mérték- és modhatarozok egyértelmiien lehetnek
pozitiv és negativ értelmiiek, s ilyenkor eltérd lehet a hatarozok viselkedése. Pél-
daul a gyakran tobb kornyezetben fordulhat el, mint a ritkdn. (Erdekes modon,
jelen esetben a mindig szonal is tobb kornyezetben jelenhet meg.) Itt tehat mar
érdemes megkiilonboztetni az Osszefoglald, nagyitd értelmi, egyenes szorendet
megkdveteld hatarozokat a kirekesztd, kisebbitd, forditott szérenddel jard hataro-
zoktol. (Példaul ritkdan, hasztalan.)

A kijelentd mondatoknak megfeleld felszolitdé mondatok koziil (4) megfele-
16je suta: Kdroly, tartsd a kocsidat a garazsban! Karoly, mosd a kocsidat a garadzs-
ban! Karoly, nézd a kocsidat a gardzsban! *Karoly, féltsd a kocsidat a garazsban!

Az elemzés tovabbi tesztekkel az értelmetlenségig finomithato, példaul
rakérdezéssel: Kdaroly a gardzsban tartja-e / mossa-e / nézi-e / félti-e kocsijat?,
Karoly a kocsijat a garazsban tartja / mossa / nézi / félti?, *Tartja-e / Mossa-e /
Neézi-e / Félti-e Karoly a garazsban a kocsijat? Ugyancsak a kelleténél messzebb-
re vezetnének az igeneves szerkezetek, igy hatarozoi és melléknévi igenevekkel
alkotott mondatok elemzései: Kdroly a kocsijat a garazsban tartva mossa / nezi /
félti. Karoly a kocsijat a garazsban mosva *tartja / nézi / félti. Karoly a kocsijat a
gardzsban nézve *tartja /?mossa / félti. Karoly a kocsijat a garazsban féltve *tartja
/?mossa / nézi. Karoly a garazsban tartott kocsit mossa / nézi / félti. Karoly a ga-
razsban mosott kocsit *tartja / nézi / félti. Karoly a garazsban nézett kocsit *tartja
/mossa / félti. Karoly a garazsban féltett kocsit *tartja /?mossa /?nézi. E példak is
a tart igével alkotott mondatok elkiiloniilését mutatjak.

A lokativusz fokozatainak felallitdsahoz a transzformaciés mondattanban
az 1960-as évek kozepétdl vizsgalt lokativuszi alternacid (angolul locative alter-
nation) szabalya kapcsolhatd. A lokativuszi alternacié az alapformabol derivaltat
allit elo, a lokativuszi elemeket a targy helyzetébe téve at, ezzel pedig a korabbi
targybol eszkozhatarozo lesz (Fillmore 2003: 77-78, Ruhl 1982: 232-233). A lo-
kativuszi alternacio egyben vonzatvaltozas is, s hasonld igekdt6s vonzatvaltozas
létezik a magyarban is: ken (valamit valamire, esetleg valamit valamivel) ~ be-
ken (valamit valamivel), rak (valamit valamire) ~ megrak (valamit valamivel).
A lokativuszi alternacionak a transzformacios elemzések kozott két fobb esetével
volt szokés szamolni: egyrészt a befestés, bekenés, megpakolas igéivel alkotott
lokativuszos helyett insztrumentaliszos szerkezettel, masrészt a toltés és megtelés
kozos, a lokativuszt alannya emeld kifejezésével (méhek rajzasa, emberek nyiizs-
gése, biizlés). [llusztracioképpen ilyesféle mondatparok szerepeltek: X lomot téltott
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a garazsba ~ X a gardazst lommal toltotte meg, Méhek hemzsegnek a gardzsban
~ A gardzs hemzseg a méhektol, Hagyma biizlik a gardzsban ~ A garazs biizlik a
hagymatol. A nylizsgés €s buizlés ablativuszos kifejezéséhez hasonlo, tovabbi, a lo-
kativusz (inesszivusz) alannya emelését illusztralé6 mondatparok: A gardzs biizlik ~
A garazsban biiz van, A garazs meleg ~ A gardazsban meleg van, A gardzs csendes
~ A garazsban csend van. Alannya emelt korabbi elativusz miiveltetd igeképzéssel:
A garazsbol biiz arad ~ A gardazs biizt araszt.

A ,,mozgés” és az ,,allapot” jegyek kiilonboztetik meg a magyarban az illa-
tivusz (-BA) és inesszivusz (-BAN) ragjait, am a besz¢lt nyelvben egyértelmiien
neutralizalodik a kiilonbség a jeldletlennek mutatkozo illativusz (-BA) javara.

A Gesamtbedeutung €s a monoszémia létezését feltételezo szerzok koziil
Jakobson a binarizmus hive, sot a vilag nyelvészetében elterjesztéje volt, Charles
Ruhl azonban mar a Dwight Bolinger altal propagalt fokozatossag, 1épcsézetesség
(gradience) képvisel6jének szamitott. A lokativusznak a magyarban bemutatott
fokozatai az ¢€letlen 1épcsdzetességet képviselik.

Néhany miiszo magyarazata (a szerkeszto kérésére)

disztribucioé <latin>: a nyelvi jelek megoszlasa, illetve osztalyozasa egymas-
sal valo tarsulasi lehetdségeik szerint. Valamely nyelvi jel disztribicidja (eloszlasa)
az dsszes olyan nyelvi kdrnyezet, amelyben az adott nyelvi jel el6fordul. Minden
mondatnal kisebb jelnek van jellemzd eloszlasa. Két vagy tobb olyan nyelvi jelrdl,
amelyek azonos kornyezetben fordulnak eld, elmondhatd, hogy azonos a disztribu-
ciojuk.

gradience <angol>: fokozatossag, 1épcsozetesség, két kategoria, szerkezet
stb. kozti dtmeneti esetek sorozata. A gradience szemben all a kizart harmadik
elvével.

insztrumentalisz <latin>: eszkdzhatarozo eset, amelyet az angol a with pre-
pozicidval, a magyar a —VAL esetraggal fejez ki.

prepozicio <latin>: eldljaroszo, a mondatbeli viszonyt jeldld viszonyszo,
amely a névszo elott all.

lokativusz <latin>: helyhatarozast kifejez6 eset. A mai magyar kdznyelvben
legalabb tiz lokativusz van. Jelen tanulmanyban elsdsorban az inesszivuszra vonat-
kozik.

transzformacié <latin>: egy nyelvi szerkezetnek egy masikka valo atala-
kitasa bizonyos szabalyszeriiségek alapjan. Transzformacié példaul a jelen tanul-
manyban emlitett lokativuszi alternacio.
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LUIGINA BATTISTUTTA

Mesék és legenddk a Livenza folyorol
A tiiskés piko nasztanca

Cavolano mellett, ahol a Livenza vize sajat folyasat megfékezve lomhan
teriil el nddasok és mocsarak kozott, szamtalan madar, hal és rovar tenyészik habo-
ritatlan békességben. Hajdandban a foly6 vize még gazdagabb volt halakban és az
¢lélények mindenféle valfajaban; tobbek kozt itt éltek a kiillonbozo tiiskés pikok,
ezek az eziistos-kékes szinli, hatukon jellegzetes harom tiiskét viseld halacskak,
amelyek kozismertek kiilonods szaporodasi szokasaikrol.

Tavasz volt, és egy kicsiny tiiskés pikd nap nap utan fészekkészitéssel fogla-
latoskodott. Flizfagallyacskakat, éppen riigyez6 égerfa leveleit, nadiszittyd-darab-
kakat és mezei zsurlok tlleveleit gyljtdgette; azutan mindezt egy algatelep kozt
tiirelemmel és nagy ligyességgel dsszeflizte. Végiil nem kis biiszkeségére elkésziilt
a sajat maga altal épitett fészekkel: szilard volt, kényelmes, és mindennek a tetejé-
be... tokéletes otthon egy leendd kis feleség szamara.

De a menyasszony kérdése fajo bokkendnek igérkezett. A tiiskés félénk,
tartozkodo és szégyenlds volt, olyannyira, hogy amikor megpillantott egy kecses
halkisasszonyt, tarsai udvarlasi szokasaival ellentétben nem elvorosodott, hanem
inkabb elsapadt. igy azutan senki sem figyelt fel ra.

A tavasz pedig immar a vége felé kozeledett, és ha nem sikeriil rovidesen
feleséget talalnia, a nyar bekoszontével pompas naszfészke iiresen fog tatongani.

O, mennyi karba veszett munka, fiistbe ment remény!

Sehol semmi! Egyetlen ikra, melyet szerelmesen gondozhatna, egyetlen ki-
csiny halacska sem, melynek megsziiletését elérzékenylilten szemmel kisérhetné.
Senki, aki majd papanak fogja szdlitani!

Ahogy mult a tavasz, a tliskés piko kezdett egyre levertebb lenni. Egy hering,
gyermekkori baratndje, aki minden évben feliszott a folyon, hogy sziil6helyén rak-
ja le ikrait, észrevette szomorasagat.

,,Mi bajod van? Mes¢ld el, ketténk kozt marad” — mondta.

A tiiskés piko valasz helyett csak egy nagyot sohajtott.

,Kutyafajat, a helyzet stilyosabb, mintsem gondoltam!” — kialtott fel a
hering.

Ujabb sohaj, még mélyebb és az eldbbinél is mélabusabb.

E pillanatban a tiiskés pikd hazanak kdzelében lako folyami rak csatlakozott
hozzajuk.

,Besz¢Elj, baratom! — batoritotta. — Ki tudja, tan segithetiink rajtad.”

~Hmm... nos... — kezdte dadogva a tiiskés pikd. — Roviden szdlva, nem ta-
lalok magamnak menyasszonyt!”
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,,Mit kell hallanom! — kialtott fel a folyami rak dobbenten. — Fiacskam, ne
almodozzal! Elég 6reg vagyok ahhoz, hogy egy jo tandcsot adjak neked: hagyd a
csudéaba a noket!”

Ennek hallatara a hering hata forditott a raknak, €¢s méltatlankodva otthagyta
Oket. A tiiskés piko erétleniil tiltakozott: ,,De hiszen menyasszony nélkil f6losleges
a fészek...”

,,Nagyszerlien élhetsz egyediil is — motyogta a rak. — De ha szenvedni akarsz,
csak nosiilj meg. Egy pillanat nyugtod sem lesz, mindig megmondjak neked, mit sza-
bad és mit nem szabad tenned, €s jaj neked, ha ellenkezel vele. Eh, asszonynépség!”

Az oreg ndgyllolo rak szavai még jobban elkeseritették a tiiskés pikot, aki
tovabb sirankozott: ,,Jaj, szegény fejemnek! Szép fészkem tiresen marad!”

A rak meggondolta magat. Baratja allapota elszomoritotta, s minthogy jot
akart neki, belenyugodott, hogy segitségére legyen. Elment régi ismeréséhez, a sii-
gérhez, hatha egytitt kieszelnek valamit. A stigér felesége azt ajanlotta nekik, hogy
kérjenek segitséget a Livenza mentén €l6 manoktol. A rak és a sligér megfogadtak
a tanacsot, és haladéktalanul elindultak a foly6 egy kanyarulatahoz, ahol akacfakkal
¢s bodzassal dvezett tisztason, régi barlangokban alltak a manofalu hazai.

,,Az ligy komoly — nyilatkozta a legdregebb man6 megvakarva feje bubjat a
sipkaja alatt. A tiiskés piko akut félénkségben szenved.”

,.Es nincs 4 orvossag?” — nyugtalankodott a rak a diagnozis hallatan..

,,Orvossag mindig akad...”

,»Mi a teend6?” — érdeklddott a siigér.

»Kezdetben naponta kétszer a Livenza vizébol késziilt algakivonatot kellene
inni, hogy ezaltal magabiztossagra tegyen szert — mondta a mand —, aztan majd
tanacsot kériink a nagy, sotétzold Folyamtol.”

Néhany nap mulva egy teliholdas éjszakan a félénk tiiskés pikdnal megjelent
egy gyonyoriséges tiindér, aki hosszu, viragos uszalyt viselt.

»Ne félj, kovess engem — sz6lt a magas termetii tiindér. — Elvezetlek egy
bajos tiiskéspiko-lany hazaba, aki dobogo szivvel var rad. Te nem vetted 6t észre,
de 6 mar tobbszor latott téged, és beléd szeretett.”

A tiiskés piko elérkezett a szépséges halleany otthonahoz, aki mosolyogva
varta a haz kiiszobén. A Livenza varazsos hatdsara rogton megtetszettek egymas-
nak, és megtartottak az eljegyezést.

A tiiskéspiko-lany megcesodalta a tiszteletére eléadott nasztancot. Osszehdza-
sodtak, és kicsiny fészkiik nemsokara tobb szaz ikranak adott otthont.

Forditotta: Karner Andras
2018

Lelo6hely: Luigina Battistutta: Fiabe e leggende della Livenza (Mesék és
legendak a Livenza folyamrdl) elsd kiadas 2005 (Editrice Santi Quaranta/ Treviso-
Italia)
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PoMOGATS BELA

Kanyadi Sandor

Kanyadi Sandor koltészete mara az egyetemes magyar irodalom klasszikus
értekei kozé keriilt, nemesak az erdélyi irodalomban t6lt be igen elkeld helyet, ha-
nem a teljes nemzeti irodalomban is, olyan idésebbek €s kortarsak mellett, mint Ily-
lyés Gyula, Vas Istvan, Jékely Zoltan, Nagy Laszl6 és Juhasz Ferenc. Vannak koltoi
¢életmiivek, amelyek a maguk értékén kiviil szélesebb kori jelentéségre tettek szert,
minthogy a nemzeti kdzosség €s torténelem megkeriilhetetlen tapasztalatait és ta-
nulsagait fejezik ki, mondhatni, nagyobb a referencialis szerepiik, mint az iranyadd
torténelmi €s nemzetstratégiai miiveké, és nagyobb a szellemi, moralis hatdsuk,
mint barmiféle politikaé — kozéjiik tartozik (az imént emlitett magyarorszagi koltok
mellett) Kanyadi Sandor munkassaga is.

A kolt6 kicsiny Udvarhely megyei faluban: Nagygalambfalvan sziiletett
1929. majus 10-én, csaladja a foldmiivesek nehéz életét élte sok-sok nemzedéken
at. Edesanyjat koran elveszitette. Tanulmanyait sziilsfalujaban, 1941 és 1950 kozott
Székelyudvarhelyen: a reformatus, majd a katolikus gimndziumban, végiil a Fém-
ipari Kozépiskolaban végezte, ennek az iskolanak a falitijsagjan jelent meg az a ver-
se, amely felhivta ra az Ifjumunkas cimi lap (nala joval fiatalabb) szerkesztdjének:
Paskandi Gézanak a figyelmét. 1950-ben koltozott Kolozsvarra, a szinmiivészeti f6-
iskola, majd révidesen a Bolyai Tudomanyegyetem hallgatdja lett, 1954-ben kapott
magyarirodalom-tanari diplomat. fr6i palyéja igen koran indult, az Gtvenes évek ele-
jén az Irodalmi Almanach segédszerkesztdje volt, kozben az Utunknal is dolgozott,
1955-1960-ban a Dolgoz6 N6 cimi lap, majd a Napsugar szerkesztdje volt, nagy
szerepet jatszott a gyermekirodalom felviragoztatasaban. Készségesen vett részt
irodalmi taladlkozokon, Erdélyben tigyszolvan mindeniitt megfordult, de Magyaror-
szagon, Kelet- és Nyugat-Eurépaban, Eszak- és Dél-Amerikaban és az oroszorszagi
finnugor népek kozott is sikeres iro-olvaso talalkozasok szerepldje volt.

Fiatal koltoként az emberi élet természetes rendjében bizott, koltéi vilagke-
pét ez a bizalom hatarozta meg: bizalommal tekintett a rohamosan atalakulo erdélyi
¢élet jovendd lehetéségeire. Gyorsan fejlodé varosban élt, képzeletben, almaiban
mégis sziil6falujaban kalandozott: Gyermekkor, Zapor, Hajnaltdjt hazaballagéban
cimt versei szelid nosztalgiaval idézték fel falusi ifjisdganak emlékeit. Megtartd
erét és igaz emberséget mindig ezeknél az emlékeknél talalt. A mi utcank cimi
versében biztos Onérzettel jelentette ki: ,,Innen csak indulni lehet, / s aki indul, visz-
szajohet. / Tisztesség dolgaban mindig / tanulhat itt, el a sirig.” Hiiséget érzett szii-
16faluja irant, meghittséget a természetben talalt, mint a Pacsirta vagy a Kakukk és
kuvik cimil versei mutatjak, a fiizes folyoparton, lankas erdékben kereste otthonat.
Az egyszerti oromben és a becsiilettel végzett mezei munkaban latta az élet biztos
értékeit, erre vallanak Egyszerii orom, illetve Tiiz és kasza cimi kis versei. Tiinddés
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csillagok alatt cim{i 1955-ben irott kolteményében a kéznapi dolgok bensdséges
poézise mellett nyilatkozott.

A falusi élményvildg, a harmonikus vilagkép és a koznapi tapasztalatot be-
lengd derti a kolti népiesség hagyomanyos rendjében jeldlte ki Kényadi Sandor
korai koltészetének helyét. Ezt mutatta Virdagzik a cseresznyefa (1955) cimli bemu-
tatkozo kotete, majd Sirdlytanc (1957), Harmat a csillagon (1964), Kikapcsolodas
(1966) és Fiiggdleges lovak (1968) cimi kotetei; verseinek elsé reprezentativ va-
logatasa 1970-ben Fatol faig cimmel keriilt az olvaso elé. Verseiben a természeti
dolgoknak, falusi ¢életképeknek adott nagyobb szerepet, ezeket gyakran emlékek
szinezték, emlékein az idill fénye ragyogott. A targyias, illetve epikus leird verset
altalaban személyes jellegli meditacio zarta le, amely a koltd érzéseit és felismeré-
seit fejezte ki. ,,Igy tiinddtem, még mindig allva” — hangzik egy ilyen meditacionak
a jellegzetes zaradéka az Udvarunkon éreg gerenda... soraiban. A népies hagyo-
many hatasara utal a megverselt targyak és életképek jelképessége is: e jelképesség
kovetkeztében lesz a Két nyarfa a meghitt szerelem koltéi jelképe, a Tévisfa pedig
a mostoha erdélyi torténelem szimboluma. A dramaibb érzés és hangoltsag e korai
versekben csak ritkan tori meg a népies hagyomanyokat kovet6 koltdi hangulatot:
Kanyadi Sandor tiszta szoképekben, aranyosan formalt versszerkezetekben, a ha-
gyomanyos koltészet magyaros ritmusaban, szEép asszonancaival ad szamot egy,
a vilaggal ismerkedd, sziil6foldjén otthonra talalo fiatal kolto természetes 6romeirdl
¢s elemi felismeréseirdl.

Természetesen a harmonikus vilagkép is mutatja a kés6bbi dramaisag né-
hany jelét. A hagyomanyos népies forma idénként megtorik, vagy éppen fellazul:
a Nagykiikiill6 cim( koltemény, amely kiilonben a harom erdélyi nemzet (magyar,
roman és szasz) egymasrautaltsaganak eszméjét hangoztatja, rovidebb sorokkal
tori meg az epikus hangulatot kifejez6 kétiitemli nyolcasokat, s a Nagy-Kiikiilld
kanyargds folyasat varatlanul a modern koltészet egy klasszikus alakjanak verse-
léséhez hasonlitja: ,,ugy foly, / akdrcsak egy Neruda-verssor: / szabadon, s mégis
mértéket tartva.” A Téli alkony cimli vers ugyancsak stilarisan tori meg a korai
koltemények hangjat, midon az idilli hangulatot a romantikus hagyomany sejtelmes
dramaisagaval valtja fel: ,,Nyirfak kdz¢ zuhant a nap. / Vereslik a nyirfa kérge. /
Szajuk szélét nyalogato / farkasok gytilnek a vérre. [...] Sziikdlnek és vonyitanak, /
s egymas irhdjanak esve, / széttépik a vérzo napot: / iivoltve szall le az este.” A nép-
dalhagyomanyok megujitasat szolgalja a nyelvtani és a ritmikai szerkezet idonkénti
fesziiltsége (enjambement), példaul az Udvarunkon éreg gerenda... soraiban, vagy
a hagyomanyos versritmus megbontasa is, midén az epikus nyugalmu hosszabb
verssorokat rovidebb sorok kovetik, példaul a Kényérgés tavasszal cimii versben.
Mindez azt jelzi, hogy a fiatal Kanyadi Sandor a népies hagyomanyok tjszeri
felhasznalasa révén kereste a maga egyéni ttjat, s mar induldsa idején megprobalt
elszakadni a népies egyszertiség korabeli normaitol.

A koltoi utkeresés kovetkezd szakaszan két er6sebb hatas tamogatta Kanyadi
Sandor lirajanak megujulasat: az ujabb magyarorszagi koltészet, illetve az erdélyi
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koltéi hagyomanyok teljesebb megismerése és birtokbavétele. Vagyis Illyés Gyula
szellemi és erkdlcsi biztonsagot add példaja, illetve Nagy Laszlo és Juhasz Ferenc
koltdi ,,forradalma”, valamint az Erdélyi Helikon 6rokségének, mindenekelott Ap—
rily Lajos, Tompa Laszl6 ¢és Dsida Jend lirajanak 0sztonzése. Az atalakulo koltdi
vilagképet az élmény nyugtalansaga jelezte: a fiatal kolto a torténelem véres jelene-
teirdl, gyilkos haborukrol szott szorongatd latomasokat. Azon az estén cimii kolte-
ményében a menekiilés és a fosztogatas vad jeleneteit irta le, mintha sziil6f61djének
kollektiv emlékezetét akarta volna szora birni. Husvéti bardny cimii versében pedig
Picasso vésznainak groteszk vizioit idézve rajzolt képet a hdbora szornytségeirdl.
Koltoi vilaga lazassa €s zaklatotta valt, az egyszerti 6romdokben talalt idillt feldaltak
a kozosségi 1étben szerzett nyugtalanito tapasztalatok. Kérdések cimil versében mar
nyoma sincs a korabbi versekbdl sugarzo belsé biztonsagnak: ,,Fekiidtél-e mar ké-
seken, / haltal-e jégen meztelen, / hagyott-e mar ugy el a vér, / ontdtt-¢ mar gy el a
vér, / hogy ne hallj, ne 14ss?”” Dramai fesziiltségekkel athatott koltoéi vilag alakult ki
Kényadi Sandor verseiben. Az egymasra torlodo, ellentmondasos tapasztalatokat és
felismeréseket fejezi ki ifjukori koltészetét lezard s uj koltéi korszakot nyitd verse,
a Kikapcsolodas: ,,Boldog vagyok. / Nagy Sandor kardja villan meg hirtelen, / s a
csomo szétesik. / Szokratész koccint a poharaval, / Platon mosolyog, / Janos maga
hozza a talban a fejét felém, / inkvizitorok dlelkeznek eretnekekkel, / mint régi
baratok, / angyalokat ereget a krematoriumok kéménye”.

Az eredeti, harmonikus vilagkép felbomlasat jelezte a versekben megjelend
irénia is. Az irénia a modern koltészetben altalaban a tarsadalmilag elfogadott érté-
kek megingasat jelzi, illetve azt, hogy a koltd 0j értékeket keres. A magyarorszagi
koltészet akkori fejleményeihez hasonléan az erdélyi lirat is ironikus életérzés
hatotta at. Kanyadi epikus jellegii versekben aktualizalta az antik mitologia alakjait
s torténeteit, és a klasszikus torténetnek éppen a kihivé aktualizalas altal adott iro-
nikus tavlatot. A Részeges Agamemnon, az Eden kapujaban vagy az erdélyi magyar
koltészet élvonalahoz tartozd Pantha rhei ironikus hangsullyal szamolt be a kolozs-
vari kolté keseri torténelemfilozofiai felismeréseirdl: ,,Az istenek is behodoltak:
Zeusz tlrte, hogy / Jupiternek nevezzék, csak a rang, a tekintély, / egyszoval az allas
maradjon. [...] Egy-két proféta / hajlamu pap s poéta még hetvenkedett az elején, /
de aztan Oket is megvették az ¢lelmes romaiak. / Folvasaroltak a multat, kibérelték
a mitoszokat. / Igy allt 5ssze gorog, etruszk és neve-sem-maradt / kdvekbdl a nagy
plagium: Roma.” Talan azt is meg lehetne kockaztatni, hogy a toérténelem nemzeti
mitoszai — csak ez az értelmezése nem volt fiiggetlen a hivatalos dako-roman nem-
zeti mitosz mind erészakosabb terjesztésétol.

Az irdnia a korabban érték gyanant szamontartott elveket és magatartasfor-
makat kérddjelezte meg, az ironikus kételkedés mellett azonban mind tobb fényt
kapott Kanyadi Sandor koltészetének valodi értékrendje. Ennek az értékrendnek a
tengelyében két mély meggy6zodéssel vallalt eszme foglal helyet: ezek az eszmék
a koltészet kozosségi hliségét ¢s a tdrsadalmi létben tapasztalt dramai konfliktusok
koltoi katarzisat fejezik ki. A kdzosségi hliség korabban is Kanyadi koltészetének
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meghatarozdja volt, most ez a hiliség kiteljesedett, tudatosabba valt, s mint a szé-
kely mult hosi korszakat idéz6 4 kokdsi hidon mutatja, torténelmi hatteret kapott.
El-elcsuklo ének cimli nagyobb koltdi kompozicidja hanyatott sorsu apjanak alakjat
idézi fel, s az egyszert székely parasztember panaszai és emlékei révén ad targyias
elemekben gazdag képet mindarrdl, amit sziiléfalujanak az elmult emberdltdben
at kellett élnie. Az abrazolas személyes kozvetlensége a koltemény kozosségi és
torténelmi mondanivaldjat teszi érzékletessé: a koltemény igy lesz egyetlen nagy-
szabasu tanuvallomas egy torténelmileg magara maradt emberi kdzosség mellett.
Kanyadi Sandor atalakul6 vilagképe szerint ez a magéara hagyott emberi kozdsség
igaz értéket jelent, s 6néki ehhez az értékhez van igazan személyes koze. A k6zos-
ségi hiiség formalta a kolt6i személyiséget: a harmonikus vilagképnek megfeleld
természetes (naiv) alkotd személyiség e hiiség révén valt tudatos kozdsségi szemé-
lyiséggé, amelynek egy nyelvileg és etnikailag meghatarozott embercsoport jele-
nébe és multjaba agaztak a gyokerei. Ennek a ko6zosségi személyiségnek minden
megnyilatkozdsa magan hordozta a nemzetiségi kozdsség sorsaért, megmaradasaért
vallalt kozvetlen felelosség bélyegét. A koltészetet mindez kivételes moralis szerep-
pel ruhazta fel, az alkotas esztétikai lényege mellett rendkiviili mértékben erésddik
fel annak moralis mondanivaloja és jellege. Kanyadi maga tobb alkalommal is
Bartok Béla mlivészi és emberi példajara hivatkozott, igy Huros és titéhangszerekre
vagy Bartok cimi verseiben.

A koltészetnek igazsagot és katartikus feloldast kellett keresnie, ennélfogva
szlinteleniil helyt kellett 4llnia a felismert igazsag mellett, meg kellett kiizdenie a
feloldo katarzisért. A Félvén se félve ciml koltemény ezt a bensé parancsot a ko-
vetkezokben szolaltatta meg: ,,0rokkon készenlétben, / 6rokkdn szembenézve / s
nem hajlani mégsem / a kétségbeesésre”. A személyes helytallas és kiizdés onként
vallalt moraljat a legnagyobb koltéi erdvel az 1968-ban irott Fatdl faig cimli nagy
koltemény fejezte ki. Ennek a versnek, mint Cs. Gyimesi Eva kolozsvari iroda-
lomtorténész Talalkozas az egyszerivel cimli konyvében megallapitotta, igen nagy
szerepe van Kanyadi Sandor koltészetében: motivumait versek egész sora készitette
elo, illetve ismételte meg. A targyias elemekbdl, emlékképekbdl épiild, kihagyasos
szerkezete révén hangsulyozottan dramai jellegli kdltemény gyermekkori félelme-
ket kelt életre: egy régi éjszakanak a nyomasztd 1égkorét teremti ujra, egyszersmind
mitizalja. Torténete szerint a vilagaban éppen csak tdjékozodni probald gyermeknek
a csalad elbarangolt lovait kell a szorongast keltd erdei sotétben megkeresnie: ,,Fa-
tol fAig a stirtisod6 alkonyatban / fatol faig lopja magat a gyermek / En istenem csak
vissza ne / csak ne gyalog kellene / csak le ne menjen a nap a tisztasrol / legalabb a
csengettyit hallanam”. A gyermekkori emlék koltoi példazatta valik, a félelmek és
szorongasok ellenére vallalt és véghez vitt cselekvést példazza, azt a felelds €s cse-
lekv6 magatartast, amely a személyiségnek valodi karaktert, az életnek értelmet ad.

A novekvo torténelmi tapasztalat, a sulyosodd kozdsségi feleldsség jelolte
meg Kanyadi koltészetének eszmeiségét, nemcsak ezt, nyelvi alakjat, szerkeze-
ti rendjét is: a koltéi forma mindenképpen a koltdi vilagkép alakulasat kovette.
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A korai népies hatasok utan Kanyadi Sandor a modern lira, kdzelebbrdl az avant-
gard kifejezésmodjat sajatitotta el, egyszersmind a hagyomany régebbi rétegeit
aknazta ki, olyan rétegeket, amelyeknek poétikai orokségét az Gjabb koltészet is
szivesen hasznalta fel. Az avantgard hatasa nemcsak a ritmus fellazitasaban, a me-
részebb szoképekben érvényesiilt, hanem a vers szemléleti alapjainak formalasaban
¢és a szoveg szerkezeti felépitésében is. A korabbi dalszeriiséget epikus jellegt ki-
fejezésmod valtotta fel, a kdltemény dramai modon tagolodott, a versszerkezet to-
redezetté valt: a Pantomim vagy a Husvéti bardny epikusan tagolta a lirai anyagot,
a Teraszon a parbeszédes riportvers lehetdségével tett kisérletet, az Epilogus egy
balladahoz az ismert székely népballada epikai anyagat Gjitotta fel, a XC. Zsoltar
pedig a hagyomanyos zsoltarformat hasznalta kiindulasnak.

Valoéjaban az avantgard koltészet formaképzd elvei jutottak szerephez Ka-
nyadi Sandor ,,hosszl verseiben” is. A ,,hossza vers” az jabb magyar koltészet
igen fontos poétikai fejleményét jelenti, két f6 valtozatat Juhdsz Ferenc és Nagy
Laszl6 alakitotta ki, mégpedig oly modon, hogy Juhasz a koltdi eposz formdjanak
adott lirai karaktert, Nagy Laszl6 a hagyomanyos lirai formak, a dal vagy az elégia
terjedelmét, befogadoképességét ndvelte meg. Kanyadi Sandor ,,hosszl versében”,
ugy tetszik, egy harmadik valtozatra ismerhetiink: az avantgard ,,montazsvers” ha-
gyomanyara, amely egyszerre foglal magaban epikus és lirai elemeket: emlékképe-
ket, toredékesen eldadott torténeteket, lirai kommentarokat és személyes valloma-
sokat. Ezt az avantgard jellegli koltdi montdzst Kanyadi a néphagyomany néhany
elemével: népdaltoredékekkel, raolvasasokkal, mondokakkal egészitette ki. Ilyen
~montazsverset” alkotott az El-elcsuklo ének és a Fatol faig, illetve a két késobbi
nagyvers, a Fekete-piros, valamint a Halottak napja Bécsben is.

A hetvenes évek mindjobban kibontakozo erdélyi magyar irodalmaban (Siité
Andrés prézai és dramai munkdssaga, Balogh Edgar publicisztikéja, Méliusz Jozsef
esszei, Nagy Istvan és Kacsé Sandor emlékiratai, Beke Gyorgy riportjai, Szilagyi
Domokos és Laszloffy Aladar versei mellett) mindenképpen vezetd szerepet toltott
be Kanyadi Sandor 0j koltészete: az a népi hagyomanyokat és modern formaképzo
elveket egységbe foglalo lira, amely a Fatdl faig és az El-elcsuklo ének nyomaban
szlletett. A kolozsvari kolto latokore idokdzben tovabb boviilt, tapasztalatai mé-
lyebbek lettek: kiilfoldi felolvasoutjai soran megismerkedett a magyarorszagi szel-
lemi élettel, a nyugat-eurdpai és a tengerentili magyar diaszpora helyzetével és to-
rekvéseivel, ennek kovetkeztében nemcsak latokore tagult, hanem szellemi elkote-
lezettsége is 01 tartalmat kapott. A sziikebb korii nemzetiségi hiiséget egyetemesebb
értelmii nemzeti elkdtelezettség egészitette ki: kozosségi vilagképe befogta az egész
magyar nemzeti kozosséget, ennek torténelmét és kultarajat. Erre vallanak azok a
koltéi portrék, személyes értelmii hommage-ok is, amelyekben Bartok Bélanak,
Kodaly Zoltannak, Illyés Gyuldnak, Szabo Lérincnek, Weores Sandornak, Veres Pé-
ternek, Tamasi Aronnak, Kos Kaérolynak, Siité Andrasnak, Szilagyi Domokosnak és
Kovacs Gyorgynek (a kivalo erdélyi szinésznek) allitott emléket. A magyar szellem
multjabol egyforman vallalta az erdélyi drokséget: Apaczai Csere Janos aldozatos
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munkajat az anyanyelv védelmében (4dpdczai), és az anyaorszagi hagyomanyt: Ka-
zinczy Ferenc ontudatos humanizmusat (Kufsteini gradicsok éneke).

A kiteljesedd koltéi életmiivet nagyszabasti (az egész magyar kulturalis
kozosségben figyelmet keltd) versek képviselték, egyszersmind mutattdk a koltd
vilagképének és poétikajanak gazdagodasat. Ennek a szemléleti és poétikai kitel-
jesedésnek eredménye volt az 1978-ben kozreadott Sziirkiilet cimii kotet, ebben
jelentek meg az olyan ,,nagyversek”, mint a Fekete-piros és a Halottak napja
Bécsben. Ezt kovetve Erdélyben egészen 1992-ig nem jelentethetett meg 0j ver-
seskotetet, Fekete-piros versek cimii valogatott versgytijteménye 1979-ben Buda-
pesten, Sorény és koponya cimi kotete 1989-ben Debrecenben, Valogatott versei
2000-ben ugyancsak Budapesten keriiltek az olvaso elé, ezekbdl a konyvekbdl igen
kevés példany jutott el a koltd sziil6foldjére. Az ekkoriban irott versek és megje-
lent verseskotetek ) mindséget adtak az erdélyi magyar liranak, amely ezekkel a
muvekkel keriilt ismét a ,,nemzeti koltészet” magaslatara, ahol a két vilaghabora
koz6tti korszakban (Aprily Lajos, Reményik Sandor és Dsida Jené munkassaganak
koszonhetéen) egyszer mar elhelyezkedett.

Kanyadi Sandor ekkor a ,,nemzeti koltd” felelosségtudataval és biztonsaga-
val sz6lalt meg. A nemzeti torténelem és kultara teljes hagyomanyanak birtokaban
itélte meg az erdélyi magyarsag torténelmi helyzetét €s tennivaloit, igazi otthonat
mindazonaltal sziil6foldjén taldlta meg. Mikor Janus elhagyta Paduat cimi ver-
sében a hazatérés egyszerre konnyes és boldog €élményét drokitette meg, Neviikon
kellene cimii koltdi vallomasaban, alcime szerint ars poeticajaban pedig ismét meg-
erdsitette hiiségét sziildfalujanak-sziil6foldjének elhagyatott népe irant. Az erdélyi
kolté kozosségi tudatat biztos meggy6z6dés alapozta meg, Kanyadi Sandor illeté-
kesnek tudta magat egy emberkdzosség dolgaiban, a modern kdltészet nagy kisér-
tdjétol, az elmaganyosodastol sohasem kellett tartania, koltdi kozérzete mégsem le-
hetett harmonikus. Verseire sotét arnyékok vetiiltek, annak az emberi kdzosségnek
a torténelmi 1étét latta veszélyeztetve, amelynek hiiséget fogadott, anyanyelvének
¢s anyanyelvi kultardjanak lassu hanyatlasat tapasztalta, sziil6foldjének csendes
to1 foglalata a Fekete-piros cimii koltemény. A cim ala irt rovid kommentar szerint
,,leirod koltemény”’-nek nevezett vers a fekete-piros szinekbe 61t6zott széki leanyok
délutani talalkozojat irja le, pontosan megnevezve e taldlkozok helyét: a kolozsvari
Malomarok ¢és Telefonpalota kozotti kis terecskét, valamint idejét: minden cstitortok
¢s vasarnap délutant. Néma Osszejovetel ez, midén a nagyvarosban dolgozo, szolga-
16 falusi leanyok hangtalan tancban talalkoznak az elhagyott sziil6falu emlékeivel
¢és kultarajaval: ,,Fekete-piros csiitortok / és vasarnap délutan / — amikor kimends a
lany —, / fekete-piros fekete / tancot jar / a jarda szoglete.” A mozaikos szerkesztésii
kolteményt éles ellentétek hatjak at: a varosi tajban, a civilizacio kellékei kozott
falusi lanyok tanca idézi fel a népi kultura hagyomanyat, a lanyok tdncolnak, de ez
a tanc néma, s6t szomord, a lanyok kis magyar szigetet alkotnak a jelenkori Kolozs-
var roman tobbségili vilagaban, a jelen gondjai kozott élnek, szemérmes tancukkal
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mégis a mult kulturalis értékeit s tragikus emlékeit idézik a szemlélodo kolto elé.
Megannyi ellentmondas: ezek az ellentmondésok fejezik ki a magara maradt emberi
kozosség helyzettudatat. A széki lanyok hangtalan tancanak jelképes, s6t mitikus
értelme van; jelképes mar maga a koltemény cime is, a ,,fekete” a gyasz, a ,,piros”
az élet szine, s jelképes a tanc, amely egy kicsiny emberi k6zosség zaklatott torteé-
nelmére utal. A széki lanyok szinte mozdulatlan, mitikus tanca mogott egy kis nép
torténelmi sorsa rejtezik, s a koltd ezt a rejtezd sorsot latja meg:

Honnan jarjak, honnan hozték,
honnan e mozdulat-orszag?

Szétldtt varak piacarol,
cstirfoldjérdl, még a sator
vagy a jurta

tiize melldl, roptette fol

a csipdk, a csuklok, térdek
katapultja?

Vagy régebbrol, huszezerbol?
Még a nyelv elotti kodbol
teremti Ujra — az 6szton?
Akar a szemek mandula-
metszeését az anyaméh

szent laboratoriuma?

Ha a Fekete-piros a nemzetiségi sors torténelmi mélységeibe tekint, a masik
nagyvers, a Halottak napja Bécsben a vilagba szétszort magyarsagot siratja. A vers
maga rekviem, amelynek sziiletését megint csak pontosan rogziti a koltd: a bécsi
Agoston-rendiek temploméaban Mozart Rekviemjét hallgatja, mikézben hatét a fehér
oszlopnak vetve atengedi magat az emlékek és gondolatok egymasra torlodo hul-
lamainak. Ezekbdl az emlékképekbol és gondolatfoszlanyokbol, tovabba a versbe
szOtt katolikus halotti bucsuztato és az ismert karacsonyi regésének szovegtormelé-
keibdl alakul ki a nagyszabast ,,montazs”, amely kivételes koltdi erdvel szolaltatja
meg a szétszorodas fajdalmat: ,,szorddik folyton porlodik / €1 pedig folyton porlodik
/ szabofalvatol san franciscoig”. Az elmuilas rettenete €s a feltamadasba vetett biza-
lom jel6li meg azt a két sz¢éls6 pontot, amelyek kozott a kdltemény érzelmi vilaga
kialakul: gyasz és 6rom, harag és ragaszkodas, csalodas és remény kozott hullam-
zik ez az érzelmi vildg. A koltd keserlien vetett szamot Onmagaval, sajat emberi
létének mulanddsagaval, és ennek sordn a nemzetiségi-nemzeti fennmaradassal.
A szétszorddas arnyaival viaskodott, ekdzben az emberi egyetemességet, magat a
mindenséget ostromolta megnyugtatd vigaszért: a komor halottak napi rekviemben
a torténelem aldozatainak kozosségi méltosaga mellett tett tantivallomast.
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A bukaresti hatalom mindenképpen akadalyozni probalta azt, hogy a koltd
miuveivel jelen legyen sziil6f61djén, munkassaga ennek ellenére kiteljesedett. Holott
mindig azt vallotta, hogy a versnek az él0sz6 ad igazan kiildetést és kiteljesedést.
A vers az, amit mondani kell cimil irasaban (ezt helyezte el késobb Gsszegyiijtott
kolteményei: ,,egyberostalt versei” élére mintegy bevezetd- €s ,,ars poetica’-ként)
errdl tett vallomast: Kanyadi egy falusi iskolaban tartott irodalmi talalkozot, és mi-
dén arrdl érdeklodott, hogy vajon mi is a vers, egy kisiskolas igy valaszolt: ,,A vers
az, amit mondani kell.” A koltd ennek az egyszerti meghatdrozasnak a nyoman
rogzitette a koltészet 1ényegét érintd meggy6zodését:

A vers az, amit mondani kell.

Mintha valami tavoli, az idék kezdetétdl hirtelen ideért fuvallat
legyintett volna meg.

Mintha Homérosz riadt volna f6l bobiskolasabol s nyitotta volna
ram fénnyel teli vildgtalan szemét.

Mintha a Gutenberg ota konyvbe szamizott versek, poémak
egyszerre mind hazaszabadultak, podiumra, képernydre alltak volna,
hangszalagon masirozva vagy hanglemezek kormeneteiben énekeltek
volna.

Mintha Pet6fi Sandor iilt volna be kozénk.

A vers az, amit mondani kell.

Az erdélyi magyarsag nehezen elviselhetd helyzetének masfél évtizedében
(1975 és 1989 kozott) ez a kozosségi feladatvallalas hatotta at Kanyadi Sandor kol-
tészetét. A romaniai zsarnoksag idején szerzett koznapi tapasztalatok kaptak hangot
koltoi ciklusaiban, igy ,,historids énekeiben” (Historias énekek odaatra), kozottiik
az Ady Endre és a kuruc koltészet hangjat idéz6 4 bujdosni se tudo szegénylegény
éneke, A kronikas ének Jékely Zoltannak — odaadtra, a Kronikas ének Illyés Gyu-
lanak — odaatra és a Gellért Sandor emlékét idéz6 Kronikas ének ezerkilencszaz-
nyolcvannyolc januarjabol, kozottik kell szamon tartanunk a Szilagyi Domokos
emlékét megelevenitd Hetlabu bogar cimi verset is. Az Illyés Gyulanak ,,odaatra”
kiildott koltoi iizenet Petdfi Sandor vértanuhalalara hivatkozva adott megrenditd
beszamolot az erdélyi magyarsag tragikus sorsarol: ,,van aki mar / kotélre var /
csiiggedni is erdtlen / ég mar a szekértabor is / istenem hova vetddtem / van aki sir
/ van aki sziil / van aki hallgat / van aki jajgat”.

A vigasztalast, miként korabban is, az erdélyi természetben talalta meg, errél
tanuskodik a Kiikiill6-kalendarium cimi, a koltoi jaték Osztonzéseit felhasznalo,
tizenharom szakaszbdl felépitett versciklus, vagy azok a kdltemények, amelyek Ka-
nyadi Sdndor 1983-as dél-amerikai latogatasarol adnak szamot, ezeket a Dél kereszt-
Jje alatt cimii sorozat gylijtotte egybe: A folyok kozt, a Bogotai bagatellek, a Koszoru,
a Romanc és a Dél keresztje alatt, ez utdbbi jatékos szavakkal idézi fel egyetlen kép-
ben a latin-amerikai indian és a székely pasztor alakjat: ,,az indian és a néger / tiizet
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rakni éppugy térdel / mint a hargitan a pasztor / szdmolni ujjain szamol / kiilonbség
ha van az égen / itt a gdncdl jon ol este / folottiik a dél keresztje”. A kolto jatékos
ihlete jelenik meg a gyermekversekben is, 1961 és 2001 kézott Kadnyadi Sandornak
huszonharom gyermekek szamara irott verses- és mesekdnyve keriilt az olvasok
kezébe, ezekkel sorakozott fel az erdélyi irodalom nagy mesél6i, mindenekeldtt
Benedek Elek mell¢, akinek kultuszat személyesen is mindig szolgalni igyekezett.

A nyolcvanas évek végén Kanyadi Sandor koltészetét, hasonldan az erdélyi
magyar irodalom igen nagy részéhez, szorongas €és kétségbeesés jellemezte, nem
latott igazan reménykedésre okot abban a politikai és moralis sotétségben, amelyet
a zsarnoki rendszer eredményezett. Domokos Matyas allapitotta meg annak idején
a Sorény és koponya verseirdl: ,, Kidalolasnak és elhallgatasnak ez a kényszeres dia-
lektikaja, amit a magam részérdl az életen és az idegrendszeren, az egymast meg-
hatarozo egyéni és kozosségi sorson visszafordithatatlan jelleggel farkasfognyomot
hagyo torténelmi neurdzisok negativ metanyelvének neveznék, titkos jelentéstobb-
lettel tolti fel a Sorény és koponya sorait, verseit, még a gyerekeknek szant verseket
is. Persze csak azok szamara, akiknek a dobhartyajat a hasonl6 sors vagy rokon
helyzet érzékennyé tette — Kanyadi vissza-visszatérd metaforajaval élve — az ilyen
»rezervatumhelyzetbdl« eredd hangok €s elnémulasok meghallasara.” A tanulmany
ir6ja azt is helyesen vette észre, hogy Kanyadi Sandor minden tragikus p6z és on-
sajnalat nélkiil, szinte targyilagosan, nemegyszer ironikusan vetett szamot keserves
tapasztalataival: ,,ezt tartom az 6 legnagyobb gy6zelmének, méghozza nem csak
erkolcsi, de koltdi értelemben is, hogy: tehetségének alkataval, jellegével, az éle-
tet 6rommel ¢és jatékos furfanggal ¢l6 ember eredeti hajlamaival homlokegyenest
ellentétes élethelyzetek tudomasulvételére karhoztatta a sorsa, amire a benne ¢l6
kolté nem tudathasadassal vagy festett martiriummal, csak a reményt nem ismerd
pontossaggal, szomorkas iréniaval és konyortelen illuzidtlansaggal valaszolt és
valaszol elnémithatatlanul.”

Kanyadi Sandor koltészete az 1989. karacsonyi romaniai valtozasok utan is
a korabbi hitelességgel és minden 6rommamor n¢lkiil vetett szamot a valtozo idok-
kel. Vannak vidékek (1992) ciml (Kolozsvaron megjelent) kotetében tekintette at
koltoi utjanak addigi menetét, majd Felemas dszi versek (2002) cimi verseskony-
vében valogatta egybe a torténelmi valtozasok utan irott verseit. Ebben a kdtetben
olvashatd korabban ,,toredékként” kozreadott, Sorény és koponya cimii ,,hosszu
versének” teljesebb kidolgozasa, amely az id6s6d6 kolté szamadasat fogalmazza
meg. Pécsi Gyorgyi, Kanyadi monografusa, a kovetkezokben jellemezte ezt a nagy-
szabasu (a Fekete-piros és a Halottak napja Bécsben cimi koltemények 6sszegz6
gondolatisagahoz mélto) kolteményt: ,,A koltemény szimmetrikusan két részbdl all,
az elso rész a személyes szamvetésé ¢€s a személyes sors mitoszaé, a masodik rész
az emberi torténelemé és a mitoszi, mitologiai istenek vilagaé. A két nagy egység
egymassal is vitat folytat, az egyéni sors, élet eseményei a torténelemben ¢€s a te-
remtésben rezonalddnak, az egyéni 1ét fajdalmai és kérdései itt nyernek — negativ
beteljesiilést. Ugyanakkor a két rész zarasa is vitat folytat: az els6 rész, melynek
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crer

zérul, helyreall az erkdlesi vilagrend, a masodik rész negativ mitikus egységgel:
ember nélkiil helyreallhat a kreatira rendje.” Erre utalnak a koltemény zéarésorai,
ezek az emberi 1étezés és torténelem értelmét érintd kétségeket fejezik ki:

Fiad mar egyszer meghalt értiik
eredményét magad is latod
gytlolet a fegyveriik vértjiik
pusztuljanak legyen mar végiik
teremts nélkiiliik uj vilagot

s hadd 16jjék szét mit 6k emeltek
templomot gyarat hidat hazat
gyilkoljak egymast népek nyelvek
paranya sincs a szeretetnek

nincs benniik szemernyi alazat

imat is azért imadkoznak
Oléshez kérik segitséged
dicsdségedre ha kik voltak
novényeknek és allatoknak
nekik adj 6rok tidvosséget

A kolté mintha leszamolt volna azzal a sokaig Orzott bizalmaval, amit a
végsd torténelmi jovatétel lehetdségébe vetett, ugyanakkor valamiféle bizonytalan,
kételkedéssel ellenpontozott istenhitben keresett vigaszt. Valaki jar a fak hegyén
cimii versében olvassuk: ,,valaki jar a fak hegyén / ki gyujtja s oltja csillagod / csak
az nem fél kit a remény / mar végképp magara hagyott / én félek még reményke-
dem / ez a megtarto6 irgalom / a gondviseld félelem / kisért eddigi utamon”. Ez a
bizonytalan, mégis felvillan6é remény is hattere lehet annak, hogy a kolt6 halalaig
toretlen munkakedvvel dolgozott. Igen jelentékeny életmiivet hozott 1étre, valoga-
tott verseit Valaki jar a fak hegyén (1997), muforditasait, valogatott miiforditasait
Csipkebokor az alkonyatban (1999) cimmel jelentette meg, kisebb versvalogatasok
tobb alkalommal is napvilagot lattak. Egy kis madarka iil vala (1977) cimmel az
erdélyi szasz népkoltészetbdl adott kdzre muforditas-gyljteményt, Erdelyi jiddis
népkaltészet (1989) cimii munkajaban az erdélyi kultira egy szinte ismeretlen
teriiletét tekintette at, kiilon kotetek soraban tolmacsolta Nicolae Labis, A.E. Ba-
consky, Tudor Arghezi, loan Alexandru és R. M. Rilke koltészetét. 1969-ben jelent
meg Kétszemélyes tragédia, 1970-ben Unnepek hdiza cimii dramai miive (egyiitt
2004-ben jelentek meg), egész sor bibliofil kiadvany (altalaban Vince Laszlo ,,pa-
pirmolnar” szentendrei miithelye) mutatta be fontosabb kolteményeit. Versei roman,
német, francia, angol, spanyol, finn és észt miiforditasban is olvashatok.
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E. BARTFAI LASZL.O— SCHREIBER LASZLO

Két tarcanovella megkésett taldlkozadsa

temetnek az élok

osi félelmeiket

ijedtségiiket

elfedik a ceremoniak

Schreiber LaszIl6: Igy van ez Laci kérem (1986)

A Dunatiikor foszerkesztdje, P. Papp Zoltan mindig kinosan {igyel arra, hogy
folyodirataban 11j irasok jelenjenek meg, ez esetben azonban mégis engedett unszo-
lasomnak. Egy kusza varosi legenda apr6é mozaikdarabja kertil igy a helyére, de az
0sszkép tovabbra is hidnyos.

Schreiber Laszlo (1959-2016) a legjobb baratom lehetett volna, de koros
jatékszenvedélye miatt nem lehetett az. Nagyon sok pénzzel tartozott, nemcsak ne-
kem, masoknak is. Mindent feltett a rulettre, kartyara, lovakra. Mindent eljatszott,
az utolso fillérig. A rendszervaltas 6ta bujkalt, késébb mar menekiilt hitelez6i eldl,
tobb évig kiilfoldon, Romanidban, majd Szlovakiaban élt.

Néhany verse megjelent a Mozgo6 Vilagban, kritikai a Filmvilagban, riport-
jai a Koztarsasagban, a Magyar Narancsban. Tobb napilapnak volt a munkatarsa.
A Cartaphilus Konyvkiadé 2002-ben adta ki Sirhacc Béla, Vanicsik bdcsi és Bu-
vady cimmel novellafiizérét. Baratai 2017 novemberében a Nyitott Mithelyben tar-
tott megemlékezésen bucsuztak tdle (https://vimeo.com/245643618), az jraindult
2000 folyoirat kozolte néhany kiadatlan elbeszélését (http://ketezer.hu/2018/02/
schreiber-laszlo-novellak/).

2016 februarjaban belesantikalt a Dunaba. A testét sokdig nem talaltak meg, il-
letve nem tudtak, hogy egykor 6hozza tartozott. Az azonositast végiil egy zsebre vagott
pendrive tette lehetvé: irasai fedték fel kilétét. frofajtanak kiilonos érzéke van ahhoz,
hogy lathatatlan csapjaival a 1ét hatarvidékét tapogassa ki, €s 1atoméasban eldlegezze
meg a sajat halalat. A nyolcvanas évek kdzepén szamos versét mutatta meg, harminc
esztend6 multan a Margitsziget €szaki csticsan talan ujra eszébe 6tldttek ezek a sorok:

Dudolo a vizihullardl kisgyermekeknek

sz6ke sz¢l
szalag szall

néma nad
halk hullam

ring6 rév
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véres viz
z0ld zene

hinar-huar
bracsa bug

siro sar

hinar-haj
iszap-ing
hal-homlok
homok-hat

bomlo bél
totlindér

A Kkilencvenes évek elején a Pesti Hirlap kulturalis rovataban dolgozott.
Gyakran Uildogéltiink a szerkesztéség kozelében 1évé Metropolban, a nagy liveg-
tablakon at a sziirke Osvat utcara lattunk. Egy alkalommal késé délutan volt, de
aznap még egy sort sem irt. Megcsillant a szeme, amikor meglatott. Letelepedtem,
rendeltem. — Neked mindig van valami 6tleted — hadarta bizakodon. — Most nincs.
Anyaval voltunk a temetében. Nem tortént semmi kiillongs. .., azaz mégiscsak.

En meséltem, 6 egyre lelkesebben hallgatott. — Paros novella, mind a ketten
megirjuk! — rikkantotta diadalmasan. Rogton neki is fogtunk. Kertiilt papir, tollunk
volt, s mire elkésziiltiink, az asztalon szoros hadrendbe szervezddtek a palackok
¢s a poharak. Nyolc ora is elmult mar. A rovatvezetd tajtékzott, amikor meglatott
minket, két harsany, enyhén ittas alakot.

M¢ég messze volt a lapzarta, de a paros novella kimaradt a hétvégi melléklet-
bol. Késobb kiilon-kiilon megjelentek, Lacié elobb (Pesti Hirlap, 1991. januar 9.),
az enyém késobb (1993. aprilis 3.). Soha meg nem irt anyagok helyét toltottek ki,
most viszont egylitt szerepelnek. Két okbol is a sajat irasomat vettem eldre: az abé-
cében az én nevem van elébb, az utolso szo joga pedig illesse 6t.

Micsoda szerencse!

Sokaig elidéztek a sirkert melletti kisvendégldben, noha beszélgetni alig be-
szélgettek. A szlirt fény kiilonos jatékaiba feledkeztek, tetemes részt vallalva beldle
maguk is: a fill és az édesanyja. A nap kurta, téli palyaja szerint mar éreg uzsonna-
ideje volt, amikor sietésen fizettek és felcihelddtek.
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Kisvartatva mar a kihalt temetékertben baktattak, most nem kertltek, le-
vagtak az utat. Valdszertitleniil hossza, imbolygé arnyékuk a halottashaz falan jart
kajan tancot.

Nagy sar volt. A fi1 azon gondolkodott, lehet-e a sarnak eszméje, vagy — ha
ugy tetszik — idedja. Az csak a Jonak van, meg a Szépnek, a Szép pedig Jo, és a Jo
az Szép — kantalta neki egy nagyon is e vilagi, belsé hang. De most a sar az sar,
a fa az fa, a nap az nap; minden olyan, amilyen valojaban — gondolta —, és én is én
vagyok, ¢és olyan vagyok, amilyen.

— Emlékszel, amikor apa..., milyen sokan voltak... Még a fokonyveld is
eljott, a...

— A Krivanik! — ocsudott fel a sajat hangjat hallva a fia. Most mar 6 is itt van.
’63-ban ¢ mutatott a fiunak eldszor diszno fényképeket. Megborzongott.

— Gombold be a kabatodat, fiam, még megfazol! — A fit elgémberedett kéz-
zel, lassan begombolkozott.

Mar a parcellanal jartak. Az anya fiirkész szeme, a megbizoé, mindeniitt
Irénkét, a pirospozsgas arcu, sziirke kezeslabasat csordultig kitdltd sirgondozo
asszonyt kutatta. Ebbe a megszélesedett csendbe hasitott bele a fakopancs. K6zos
jatékat jatszotta ontudatlan az anya és fia: melyikiik veszi észre el6bb a sirok mogé
kuporodo Irénkét.

— Elbtjt, most sem csinalta meg a sirt — sziirte at a foga kozt az anya, s a
kimondott szavak ott bodorodtak eldttiik a dermedt levegében.

Nagyon kozel volt mar, amikor észrevették: a kdves uton jott, és feléjik
tartott. Mint egy nagy, furcsa madar botladozott gumicsizmajaban, kopott kék
pufajkajaban. Egy levagott peremd, nyttt férfikalap volt a fejébe nyomva. Bizony-
talan, karistolé hangokat adtak maga mogott hiizott szerszamai — egy kapa és egy
gereblye.

— Irénke — mondta az anya halkan, s onkéntelentil dlelésre tarta a karjat —,
mi baj van?

— A Lajos... — hiippogte Irénke, és puffadt, konnyaztatta arca koré sapadt
dicsfényt vont a bilintetés-végrehajto intézet mogott lassan aldhanyatlé nap.

— Mikor? — kérdezte az anya.

— Vizkeresztkor, naccsagos asszony — mondta szaraz, hivatalos hangon Irén-
ke. — Vizkeresztkor — ismételte meg, és szavai nyoman tompa iiresség tamadt a ha-
vas sirok felett. — Sz¢&p halala volt... végig mellette voltam — mondta hosszu sziinet
utan Irénke mar-mar kacéran. — De itt van most is, itt van a parcellaban. Micsoda
szerencse, hogy most is egyiitt lehetiink!

A fit és az édesanyja szétlanul, a katonai paradék gépies alakisagaval tették
le a frissen felhantolt sirra a két csokrot. Most lattak el6szor Lajost.
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Egy kis szerencse

Minden vasarnap délutdn kimentek a temetdbe. A villamos sargan, meg-
vadulva vagtatott az utolsé allomasok kozott, zavarodottan rohant, mintha a gép
vagy a vezetdje mieldbb szeretne tuljutni ezen a szakaszon, hogy majd csak visz-
szafelé menet az ormétlan, varosszéli kémények és deszkakeritésti telkek kdzott
juhaszodjon meg egy Kkicsit.

Mindig hosszasan nézelddtek az 6cska vodrokbe allitott csokrokat kertilget-
ve, aztdn mindig ugyanannal a fejkendds asszonynal vettek 6t szal rozsat. Lassan
sétaltak at a bejaraton, a nagy kdkapu mellett, egyszerre biccentettek a portasnak.

A keresztutnal mindig a halottashaz fel¢ fordultak, jollehet a masik utat is va-
laszthattak volna, a tavolsag lépésre azonos volt. E. Bartos Laszl6 azért mindig meg-
kérdezte: erre menjiink, anya? Es 6zvegy Bartosné mindannyiszor csak bolintott.

Utkozben beszélgetni szoktak. Arrol, hogy mi van E. Bartossal, tamadtak-e
a mult hét ota ujabb nehézségek a filozofiai sorozat szerkesztésében, és arrdl, hogy
mit mondott 6zvegy Bartosnénak dr. Korona, a korzeti orvos.

Lassan mentek az aszfaltiiton, 6zvegy Bartosné a fidba karolt, E. Bartos pe-
dig az 6véhez igazitotta 1épéseit, anélkill mar, hogy figyelnie kellett volna.

Aztan megérkeztek a sirhoz, és valahanyszor megérkeztek, lathattak, hogy
Jolanka nem tartotta be, amit igért. Nem mondhatni, hogy bosszankodtak. Csak
csiiggedten nézték a formajat vesztett foldhalmot meg a vaza koriil harsanyan zol-
delld gazt. Talan akkor bosszankodtak volna, ha Jolanka altalaban allja a szavat,
¢és csak ritkdn mulasztja el sirgondozasi feladatait. Akkor hat, néha, esetleg bosz-
szankodtak volna. Igy csak nézték a sirt, és elképzelték azokat a barsonyos szirmu,
mélységes mély szinli arvacskakat, amelyekr6l mult héten Jolanka olyan lelkese-
déssel beszélt, mintha nem is sirgondozé volna, hanem kolté is, és festo.

Rosszkedviien néztek fol, sohajtva, és keresni kezdték tekintetiikkel azt a
mazsas kék foltot a parcelldban, ami Jolanka lehetett. E. Bartos folegyenesedve,
a szeme sarkabol még latott egy sulyos tombdt a kozeli rézsabokor mogé pende-
rilni.

Elindultak hat a bokor felé, Jolankahoz. Karnyujtasnyira voltak mar csak,
amikor Jolanka el6lépett.

— Kezit csokolom, nagysagos asszony, j6 napot, fiatalur — mondta.

— Jo napot, Jolanka — felelték faradtan.

— Nem tetszik elhinni, mi munka van itt. (A lapatot vadul az iroda fel¢ 16di-
totta.) Ezek azt gondoljak, hogy gép az ember. Nekem csak két kezem van — kial-
totta indulattal, és a kapat elhajitva széttarta azt a két kezét.

— Megértem én — mondta 6zvegy Bartosné szeliden.

— Ezt kérem, nem lehet megérteni! Az ember szeretné, ugye, tisztességgel
elvégezni a dolgat, hogy ne kelljen pirulnia, de nem lehet. Egyszeriien nem!

— Bizonyara sok munkéja van, Jolanka. De szegény uram sirjan mar honapok
ota nem tett egy kapavagast sem — mondta csondesen az dzvegy.
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Jolanka széles, kovér arcat eloszor az ég felé emelte, panaszkodon és segit-
séget kérve, aztan lassan Bartosné felé forditotta. — En nem? — kérdezte fajdalomtol
elcsuklo hangon. — Jo, igaz, nem — mondta kisvartatva szomoraan, valasz hijan.
— De miért nem? — kialtott fel panaszosan, mintegy helyettiik. Azok ernyedten var-
tak a valaszt mindannyiszor.

Aztan Jolanka mindig megigérte, hogy eztan masképp lesz. Egy izben el
is vezette Oket a temetd egy meglehetdsen tavoli sarkaba, ahol egy tucat mértani
pontossaggal megalkotott, virdgokkal ¢és kis z6ld névényekkel beiiltetett hant sora-
kozott. Megmutatta balr6l a harmadikat, az 6 keze munk4jat, amivel a sirgondoz6-
versenyen masodik helyezést ért el.

Ilyenkor, némiképp megkonnyebbiilve, hosszan besz¢lt a Bartos Ur sirjardl,
hogy milyen is lesz az a jovo héten. Néha még apro sziklakerti novények nevét is
emlegette, de az évszak leggyonyoriibb viragaiét feltétlentil.

Azon a majusi napon is minden ugy tortént, mint maskor. E. Bartos ¢s anyja
elérték a sirt, amelyen csak az a virag hervadozott, amit mult vasarnap 6k hoztak.
Kihuzgaltak a gyomokat, vizet cseréltek a vazaban, €s 0sszekulcsolt kézzel nézték
a fejfat. Bartos urra gondoltak, €s a lomboknak a halmon lomhan mozdulé arnyékat
figyelték.

Aztan sohajtva Jolanka utan néztek. De nem kellett keresni. Jolanka gyors
Iéptekkel haladt feléjiik a sirok kozott. Megallt eldttiik, letette a kapat, és dzvegy
Bartosnéra nézett.

— Meghalt a Lajos — mondta. A két asszony nézte egymast — E. Bartos a ka-
para szaradt foldet vizsgalta —, aztan tétovan kozelebb léptek és atolelték egymast.
Jolanka szemébdl egy konnycsepp gordiilt ki, és végigszaladt arca pirospozsgas
dombjan. Ozvegy Bartosné is konnyezett, gy alltak kicsit sutin, egymast atkarolva
Bartos tr sirja mellett.

Hosszl percek teltek igy el, és az 6zvegyek csak alltak a lombokon atszlir6d6
fényben. Fajdalmukkal egymashoz szorultak, és ki tudja, mi mindenre emlékeztek
ott. Aztan lassan szétvaltak, kicsit oldalt fordulva néztek maguk elé.

— Oszinte részvétem — mondta E. Bartos is.

Es még alltak, kicsit ijedten a halaltl. E. Bartos arra gondolt, hogy nem is
tudta, hogy Jolankénak férje van, vagy volt, hirtelen elképzelte a lakast is, ahol
Jolanka lakik, mert azt sem gondolta eddig, hogy lakik valahol.

Es alltak, végiil Jolanka megszolalt. — Szerencse, hogy idekeriilt a parcelliba
— mondta.

Es alltak ott Bartos r sirjanal. Es abban a pillanatban egyaltalan nem tudtak,
hogy mi az az élet, és mi is az a halal.
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Miinchhausen — IV,

Lassan elporlad az anyag,
melybe egykor Istent
szolgélni ékelddtiink,

széja szogletében
az elégedettség-cseppeket
hiaba kerestiik,

a halmoz6dé sokbol
kijelentéssé simitani még
egyetlen kérdést sem sikeriilt. ..

(Jutalom)

Talan ilyen lehet,
vagy ehhez hasonl6
a mennyei allapot.

Lubickolni kicsit a mualtban,
majd e kimerithetetlen,
varazslatos nyelvbol

¢épiteni az emlékeknek
menedéket, erds templomot.



Miinchhausen — XV1.

Te még nem hagytal el, barém,

egyetlen baratom, a nagy
megcsalattatasok, valasi dramak

kdzben végigasszisztaltad
leroskadasaim, belelattal

szégyeneimbe, ha fél szemmel
sanditottam a megszokott

Iéleksarok felé, ahol évtizedek ota

nem untad még el a kivancsi konyoklést;

mert lattam, ott 4llsz ugrasra készen,
hogy més mindséggel

toltsd meg szomora estém,

ha vigaszra vagyva nyliszitek

Ujabb mitoszért, meséért.

Te nem hagytal el, baratom,
maradj velem a gyorsan burjanzé
kaméleon-kddben,

ne hagyd megszaradni a késziilot
agyam kivancsi vasznan,

s miként a megszentelt ostyat
gyonaskor eziistkelyhébdl a pap,
mutasd meg teljes szépségében
nekem szant szivarvanyodat!
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Groteszkek 11.

Sors
Nem nyit tért,
bar irva vagyunk
tenyerében.
Kényszer
Kérddjellé gorbiilsz
a hidnyos mondatvégen.
Képtelenség
Test €s arnyé¢ka
Osszebujva.
Tiiz

Elharapddzom nyelveden.

Korforgas
Feltamad reggel,
ki este hal beléd.

Utan

Kitett szirod zsebében
talentumok horognek.



CsAK GYONGYI

Vandoruton

Szereplok:
kozépkoru, jo erdben lévé ferfi turistafelszerelésben
kozépkoru, kissé faradt, elgyotort né szintén turistafelszerelésben

Helyszin: erdo

A két szerepld egymastol tavolabb. A ferfi halad a hegy felé.

FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO

FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO

FERFI

Haho! Haho6! Nem hallod mar a hangomat sem?

Jovok mar, jovok, csak ne orditozz, mert felvered az erdd vadjait.

JOssz, csak jossz, de mikor érkezel meg?

M¢ég nem tudom, de egyszer biztosan.

[gérgetni tudsz, de becsapod magad, meg engem is.

Elhamarkodod az itéletet. Az igéreteimet be szoktam tartani.

Merre vagy? Hidba bamulok folyvast vissza, nem latlak.

Mert ugy loholsz, mint egy eszement.

Es te? Te meg mit csinalsz? Egy helyben tancolsz? Mire j6 ez a piszmogas?

Gyonyorkdodom a tajban, gyonyort az erdd. Nézd csak, micsoda szines
kavalkad! Bamészkodni csak szabad — ha mar ton vagyunk —, nem igaz?

Mire jo ott hatul kullogni? Elarulnad végre?

Valakinek hatul is kell mindig kullognia.

De nem neked! Nem gondolod, hogy végre illene 1épést tartanunk?
(szemrehanyoan) Mindig is megel6éztél. ..

Emlékezz! Mindig visszakanyarodtam minden dsvényrol, hogy bevarjalak.
Emlékszem, de nem birtad sokaig a kozelséget, ezért angolosan le is 1éptél
ujra.

Tudod, mintha valami vérembe ivodott parancs tizne, hogy menni-menni.
Te meg? Te meg!
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NO
FERFI
NO

FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO

FERFI

NO
FERFI
NO
FERFI

Mit én meg?
A multkoriban hallgattam, amikor a fakkal beszélgettél.

Tudom, hogy hallgatéztal, a nevetésed szakitotta félbe a beszélgeté-
siinket.

Késobb a patakkal beszéltél, a vizét is megkostoltad.

Te is ittal beldle! Miért?

Mert az volt az 6hajod.

Ritkan teljesited az 6hajom...

Mit panaszkodsz? Te pedig egyaltalan nem teljesited az enyémet.
Mert nem mondod meg, mi az 6hajod, helyette sumakolsz inkabb.
Mert olyan ciki, mert nem tudom, hogy megtennéd-e.

Néma gyereknek az anyja sem érti a szavat.

Te nem vagy az anydm. Nem is tudom, hogy ki vagy...

Akkor miért szeled velem a hossza mérfoldeket?

Nem szemrehanyasként mondom, de erre is te vettél ra.

Mire vettelek ra?

Hat erre, erre a végtelennek tiind vandorlasra.

Nem igy gondoltam akkor.

En is masképp képzeltem el akkor, hogy fej fej mellett haladunk.
Ne besz¢lj hiilyeséget! Ez teljesen lehetetlen.

Miért lenne lehetetlen egymas mellett haladni?

El6szor is, mert férfi vagy...

Na és? Mit szamit, hogy férfi vagyok?

Hosszabbak a labaid, nagyobbakat tudsz 1épni, ezért nem is tettem soha
szemrehanyast.

Nem vetetted a szememre, hogy megel6ztelek, de bosszant nagyon, hogy
beéred a kullogéassal. Mi jo van ott hatul?

Mitdl mésabb elol?
Elvétetted megint, kérdésre kérdés nem lehet a valasz.
Szandékosan tettem fel a kérdést. Mitél mas ott eldl?

Kotozkodés nélkiil, gy latom, nem birod ki!
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NO

FERFI
NO

FERFI

NO
FERFI
NO

FERFI
NO

FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO

FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO

FERFI

NO

Dehogy vitatkozom, arra mar nincs idém, inkabb felelj a kérdésemre: mi-
t6l jo elol?
Példanak okaért, hogy én fedezem fel elobb a latvanyt.

Mit ér a latvany, ha nem tudsz gyonyorkddni benne? Olyan vagy, mint egy
izott vad, mintha mindig menekiilnél.

Tényleg nem érted? Engem minden cstics ingerel. Minden bejaratlan ma-
gassag szolit... Te még véletleniil sem éreztél ilyet?

Becsszo, nem! Engem az utat szegélyez6 fak is megallasra kényszeritenek.
Hat ez az! Te mindenkivel leallsz bratyizni.

Ez azért enyhe tlzas! Csak megallok, ami mellett te 1¢lektelen elsuhansz,
igy igyekszem jovatenni a hidnyossagaidat.

Nem hiszem, hogy lennének hianyossagaim... Jo kifogas sose rossz...

Latod, ha magyarazatot adok, kigiinyolsz. Akkor inkabb a mogott csondje
jobb.

Es a mogottben nem érzel iirességet?

Dehogynem érzek. Es te ott elol?

Itt is az a helyzet. Egyszerre arvasagot ¢és lirességet érzek.
Akkor most huzz bele! Hatha vannak még eldl is arvak.
Ne biztass sietni, az istenit!

Ne ilyen hevesen, ember! Nem vagyunk sziami ikrek — menj el6re tarsat
keresni!

Probaltam mar, probaltam veliik.

Na és?

Kiabrandultam: tobbnyire unalmasak és ostobak.

Hat innen f0j a szél! Neked senki sem jo, ezért maradsz mindig egyediil.
Es te miért maradsz le?

En meg szeretek néha egyediil lenni. Talan el sem hiszed, hogy mennyire.
Példaul akkor leiilni egy it menti kére, amikor kedvem szottyan, vagy
megallni, amikor érzem, hogy nem birom az emelkeddket.

Az sem érdekel, hogy az utdnad jovok egyszer majd megvetéssel hagy-
nak el?

Senki véleménye nem érdekel. Hanyszor hangsulyozzam még? Az sincs
kizarva, hogy a nagy sietségben gy jarnak, mint ahogy te jartal.
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FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI
NO

FERFI

NO
FERFI
NO
FERFI
NO
FERFI

NO

FERFI
NO

FERFI

NO
FERFI

NO
FERFI
NO
FERFI

Ne probald 6ket hozzam hasonlitani!

Miért? Mitdl vagy te mas, mint a tobbiek?

Neked mar tudnod kellene. ..

Még nem jottem rd, de gyanitom, hogy nem bizol magadban.

Benned vagyok bizonytalan.

Bennem biztos lehetsz.

Persze! Orditanom kell folyvast, hogy meggy6zddjek rola, élsz-e még.

Ne aggodj! A morzejeleket nem felejtettem el, alkalmazom is, ha a sors
arra kényszerit.

Miért kell bevarni a sorsot? Inkabb gondoljuk at, hogy tudunk-e ezutan
1épést tartani!

Eddig sem nagyon sikertilt...

Viltig allitom, hogy jobb is lehetne.

Persze! Kifogast keresnél, hogy elhagyhass ujra.
Es megint feltdmadna a lelkiismeretem. ..

Csak a lelkiismereted miatt szolongatsz, igaz?

Elvezed, mi? En giircolok éjt nappalla téve eldl, vagom az 6svényt, hogy
mutassam az utat, te meg masfelé kodorogsz.

Hényszor mondjam még, hogy nem szeretem a kitaposott utakat... Hany-
szor mondjam még?

Tul biiszke vagy, asszony, meglatod, erre rafazunk mind a ketten.

Ez a mondat is ismerdsen hangzik! Jo parszor elmondtad mar, mégsem
veszed fel a ritmust.

Nem veszem fel, nem veszem fel, a fenébe is, de mégis te diktalod! Nem
emlékszel, a multkoriban is megalltam.

Hogyne emlékeznék! Azért alltal meg csak, hogy dumalhass.

Helyreigazitom sért6 allitdsodat. Nem dumalni alltam meg, hanem mesél-
ni, mesélni végre.

Persze! Kutyafuttdban, és csak szomortakat.
Akkor én az dlmomat osztottam meg veled.
Hogy szomorithass, igaz?

Azért, hogy mond;j valamit, vigasztalj meg.
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FERFI

NO
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Latod, kinoztal az almoddal is.

Mivel kinoztalak?

Nem mondtad végig a torténetet, a végét kihagytad.
Mar nem fejezhettem be, hiszen ugy ért véget az alom.

Persze, meghaltal, miel6tt a blin eredetét kinydgted volna. Miért kellett
elmesélned? Azota nyomaszt engem.

Rad biztam, neked kellett volna megfejtened az almot.

Nem vagyok alomfejtd, sem Krady, sem Freud.

Ne szaporitsuk a szot feleslegesen!

En is amond6 vagyok.

Varjalak meg? Felel;j!

Nyugodtan menj eldre, és térj vissza minden kanyarbol!

Tudsz majd tisztes tavolsagbol kdvetni?

Osszeszedem minden erémet, biztos sikeriil.

Ha utk6zben megsériilok, segitesz majd rajtam?

Miért ne? Hiszen nalam van az elsdsegélynytjté doboz.

Idénként nézz a hegytetdre fel!

Mit kellene latnom a hegyteton?

Ott veriink majd satrat. Ott toltjiik el az iinnepet, ha te is akarod...
(rémiilten) Képzelddom? Mi ez a nagy zaj, hozzad még nem ért el?

Nemcsak a zajt hallom, latom a tiizet és a stirtin gomolyg¢ fiistot is. Mint-
ha a vilag lobbant volna langra koriilottiink.

Ugye haboru van? Halottak szagat hozza minden iranybol a szél.

Iméadkozzunk, hogy iddben felérjiink a csucsra! Ha nem veszed tolakodas-
nak, akkor most inkabb lassitanék és 1épést tartanék veled.

Mi ez az ellagyulas? Miért jonnél velem?

A titok egyszerl. A nyitjara mégsem jOssz ra magadt6l? Latod, mar nem
kinos kimondanom, azért, mert féltelek.

Igen, a félelem megoldja az ember nyelvét. Most mégis azt akarom...
Miért vagtad félbe a megkezdett mondatot?

Akarom, hogy menj eldre, menj a hegyre fel!
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Hagyjalak megdermedni a kozeledd télben, a habort fenyegetd szelében?
Hagyjalak magadra a félelemmel? Valdban ezt akarod?

Dontottem. Menj fel, verd fel a satrat erés coloppel, és gyujts odabenn
meghitt tiizet.

A nagy bizonytalansagban is osztod a parancsot? Van-e még mas 6hajod?
Lesz sator, a satorban meleg, de mivel iissem el az id6t, amig megérkezel?

Szerezz néhany fenydagat, és hajtogass ra papirbol diszeket!

Ez optimistan hangzik. Kivansaglistid most nem bosszant, nekem erét
ad. De mi lesz majd, ha a sors nem enged a hegyre felérni, és egy dvatlan
golyo téged eltalal majd?

Az életre gondolj! Kell hogy legyen az embernek karacsonya, egy cspp-
nyi béke! Legalabb lesz egyszer kozos tinnepiink is!

Milyen ajandékkal varjalak? Mit készitsek neked?
Barmit, csak fémbdl hajlitott rozsat ne adj tobbé!
Ilyenkor hol szerezzek igazit?

A talalékonysagodra bizom....

Mint mindig, feladod a leckét, és meg sem kérdezed, hogy én ajandékba
mit kivanok.

Lasd, csak magunkkal foglalkozunk, annyi haboru, oly sok viszaly kozott.
Van ehhez jogunk?

Nem a jogon mulik, ez sorskérdés. Az Isten lilteti nyelviinkre a szavakat.
Tehat azt allitod, hogy az Ur szeret benniinket?

Amig képesek vagyunk szeretni, addig nem veszitjiik szem el6l teremténk
labnyomat.

Ott volt veliink a végtelen sivatagban is?

Persze hogy ott volt, hiszen megmutatta a sivatag zold oazisat.

Leiiltiink pihenni kicsit...

Apado kutjat megtalaltuk, boldogan ittuk vizét.

Ittuk, és 11j erével folytattuk tovabb.

Mennyi mindent megéltiink egyfitt.

Ne sohajtozz, most nincs idonk tétovazni. Hosszu az it még odaig nagyon.
Nem veszed észre, hogy megint csak biicsuzunk?

Ilyen az ¢élet! A sok szenvedés kozt, csak a vagy 6rok a boldogsag utan.
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Mi lesz, ha soha nem érkezel fel a hegyre?

Ne lass elére rémeket!

Ne felejtsd, varnak csontjaimban a faradhatatlan zenék! Gyere utanam!
Ne izgulj! Megyek! ,, Talan ma még meg is talallak.”

Vacsorat készitek, felszolgalom a halat és a bort, enyhitse étvagyad.
Mondd tovabb! Aztdn mi lesz?

Melegitek vizet, hogy flirddj meg, viszem a kendét, hogy térolkdzz meg. ..
Ilyen figyelmes és kedves is tudsz te lenni?

Ez csak természetes az Unnepen!

Mihez kezdiink mégis egymassal ott?

Kizarjuk kicsit a haborut.

Es kizarjuk a vilag dsszes biineit.

Imadkozol velem, asszony? Szeretni fogsz?

Megbocsat az Isten?

Biztosan, ha latja, hogy boldog arnyékunk jatszik a falon.
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Molnar Edit

képzomiivész

Ha Molnar Edit képzomiivészre jellemzo szavakat keresek, els6ként a sok-
oldalu jut eszembe. Azt kdvethetnék a kereso, igényes és a mélyen gondolkodo.

Molnar Edit kora ifjusaga ota foglalkozik a képzémiivészettel. A kétezres év
elejétdl vesz részt a mivészeti kozéletben, rendszeresen kiallitd alkoto. Ikonokkal
Iépett a nagykdzonség elé, amit hamarosan kovetett a tobbi miifaj, amelyekbe
nemcsak belekostolt, hanem a ra jellemz6 alapossaggal meritkezett meg benniik.
Ilyenek voltak az akvarell, a vegyes technika, olajfestészet, a mazas keramia és a
szilikontechnika.

Szamos alkototaborban, kivalo mesterek vezetése mellett tokéletesitette
tudasat. 2018 nyaran és 9szén részt vett a Kvasznay Gulyas Margit képzomiivész
emlékére rendezett kollazstaborban, amelynek Kopocsy Judit festomiivész volt a
szakmai vezetdje. Molnar Edit itt talalkozott elészor ezzel a nagyon modern, bo-
séges miivészi kibontakozast kinalé miifajjal, amely nem abrazol, hanem kifejez,
érzelmet, érzést, gondolatot. Ebbdl kdvetkezik, hogy a kolldzs nagy intelligenciat,
mély lelkiséget feltételez6 miifaj. Molnar Edit pedig gazdag szellemi tarhazbol
gazdalkodik. Ugy tiinik, mintha minden korabbi alkotémunkaja, a rengeteg el6-
tanulmany és gyakorlat mind-mind itt, a kollazsmiivészetében érné el tetéfokat és
emelné a magasba alkotdjat.

,,Kollazsain és a t4j ihlette expressziv improvizacioin kiilonos mélységek ta-
rulkoznak fel. A friss, harmonikus egység és a képi fesziiltség egyarant érvényesiil”
— irja rola Sipos Endre miivészetfilozofus.

Ebben az eredeti kollazsanyagban a felhalmozott tudason tal kézzelfoghato
formaban folytatddik Molnar Edit mtvészi eléélete. A sajat akvarell-teljesitmé-
nyeit felhasznalva sikeriilt egyéni, csak ra jellemz0 stilust teremtenie €s egységes
anyagot alkotnia. Miivészeti munkassagat elismerve a Magyar Alkotomiivészek
Orszagos Egyesiilete a kozelmultban felvette tagjai kozé.

Erdei Kvasznay Eva
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BATARI GABOR

Filmnovellak

1l Keép
Szerencsi Judit

A haverok azzal heccelték, mit tortént veled, Juditkdm, hogy ennyit vesz-
tettél? Vastag combu pincérndskodsz, de ily kevés végtaggal!? Alteregdkeresd
talalta meg Ot, hogy a hires énekesndt helyettesitse, ha annak torka béreked. Aztan
beiitott a krach: bal karjat is tobol veszitette (a végtagvesztések leirasanak emitti
sorrendje nem iddrendi, inkabb reanézési, fej feldl tekintvést elébb jo a kar, mint
a lab), mivel valamiféle irmag, t6féle maradt csak. Szerencs a szerencsétlenség-
ben (mert szerencsi lany, a fenti kép), hogy jobbkezes 6, mint rendesen szoktak.
Mint lathatd (dett6 a fenti kép), ligyesen tart egy kézben: mankodt, sorostiveget,
legalabb két sorospoharat; bal labat
meg tovestiill amputaltak. Valamiféle
minicsonkocskat is nagyitoval kéne
keresni rajt’, mert mint a rajzolaton
latszik, ami inge alja alatt valamiféle
valamiségnek tiinik, az csak tovig
akkuratusan felhajtogatott nadragsza-
ra, alig ér lejjebb szeméremdomb-
janal. Teljesen lapos, még csak nem
is fityeg, szinte sik, kontrasztosan,
aszimmetrikusan a jobb combbal,
mely galansan, nagyvonalun, nagy-
mérvin, tomoren, kerek-korivesen,
szépen, aranyosan, formasan tolti ki
a teret, azaz a szik farmert. Mi lett
vele? Egyszerre vesztette el mindkét
tagjat? (Nagyon peches ez a csaj is.)
Nem. El6szor a labat kellett miitéttel
eltavolitani. Nem volt koriiltekintd
a leanyzo, oly sok szerencsi cso-
koladét evett (mint Gombde Artur),
hogy olyannyira cukros lett (Gomboc
Artar, nos, 6 nem lett cukros, viszont
meghizott), & csoppet sem, amde a
bal virgacsat bizony ennyire le kelle-
tett vagni. Szerencséjére az operacio
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utan az egészséghez sziikségesen cukormentes lett, miként a cukormentes morbi-
dok is eloirak, és mint irdm, tényleg, egyaltalan nem hizott. Par honappal késobb
torténetesen diszkozott (egy diszkokiralynd-imitatornak fél labbal is gyerekjaték
diszkotancot ropni), ivott is, tan azért tobbek kozt, mert szinte-nincs csonkja miatt
nem viselhet miivégtagot. Orokds mankozésra lett karhoztatva, de akkor még két
mankodra. Hazafelé, éjszaka diszkobalesetet szenvedett, bal karja ugy tropara méne,
hogy oly mértékben amputaltak, ahogy a képen latszik. Ja, krach, mert igy mar
tobbszorosen csonkoltan plane nem helyettesitheti a diszkokiralynét. Elony lett
volna, ha a sztar bal laba komoly Osszegre lett volna biztositva visszafordithatatlan
karosodas esetére, de nem volt, ja persze ily dramai sériilés se. Aztan tal sok lett
a hiany is. A pénzbdl, mit a hires énekesnd olykori helyettesitéséért kapott, lebujt
vett. Most Kleopatra-frizurat hord, farmeringet, roppant feszt farmergatyat, a torzs-
vendégeket 6 szolgalja ki, akik formas fenekét paskoljak, kihasznalva, hogy egy
kézzel, melyben az ivoeszkozoket tartja, nem tud pofont is adni a popd-paskolasért.
Vastag combt pincérndzik baratilag, pedig nem is vastag. (Tan azért, mert a nem
1évohoz képest viszont nagyon.) No, olyan széles, ahogy az az aranymetszés kony-
vében megirva vagyon.

1V. Kép
Ana Sazen

Rugalmas léptli katonalany, 1éptének rugalma csak egy l1ab 1éptének rugalma.

Mostansag. Nem volt ez mindig igy, jobb karja s szeme hianyzott a kezde-
tektdl csak. Legalabbis mar militaris karrierje elott, hatéves koraban érte a szornyi
csapas. Valamiféle yakuza-leszamolas érte a csaladjat — azt tudni kell, Ana édesapja
japan volt, édesanyja ir —, amikor az egyik bandita édesapjara késziilt lestjtani
szamurajkardjaval, miutan anyukajat mar csendben, almaban kivégezte, a kis Ana
Sazen felébredt a dulakodas zajara, atszaladt sziilei haléoszobéjaba, Osztondsen
hésiesen védekezo apja elé tette jobb karjat mintegy szimbolikus védelmezd gesz-
tusként. A sunyi merényl6é azzal a csapassal, amivel apjat megolte, az ¢ karjat is
levagta, sot visszakézi kardos mozdulattal a jobb szemét is kimetszette, a kis Ana
¢lettelentil hullt a foldre, az orgyilkos azt hitte, 0 is meghalt, de tévedett.

Ana Sazen belevetette magat a harcmiivészetekbe: karatéba, kendoba, aiki-
doba, bar egész apro koratol papéja is tanitgatta, olyan specialis mesterhez fordult,
aki hendikepes tanitvanyokkal, foként félkaruakkal foglalkozik, okit, fejleszt peda-
gbgosként, olyanna lett egyetlen karja, mintha kettd, st harom, négy.

Nem torédott 6 bosszaval, csak a belé ojtott karriervaggyal, az lett a fixa
ideaja, hogy a Birodalmi hadseregnek lesz a katonaja. Lett is, hendikepjeivel is
felvették, méghozza kommandos kiképzd drmesternek.

Visszatérve a labara, nemrég vesztette el, de nem harcban, taposdaknara
Iépett szegény fejlesztett amazon, a nem geci, inkabb e teremtd nedvet befogado.
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A rugalmas 1éptli, bator katonalanyt nem az eddigiekhez bonuszként csatlakozo
még egyik 1ab elvesztése is viselte meg, hanem az, hogy ugy santult le, mint egy
gyamoltalan, piszkos civil, nyilatkozta a honi hadsereg tudositéjanak. S beteg-
agyarol felugorva kicsit megtaposta katonakonyvét és dogcédulajat. Eszébe jutott
boldogult kidobdcsaj-kora is, katonandi palyéja eldtt ezzel kereste a hamburgerre
valot, mert nemcsak karatéka volt, hanem igen jokotést, zomok, mokany, mégis
karcst leany — mint a kép is mutatja —, ha bal karu is, miként a tiizbe nytilos Mucius
Scaevola, s félig lefedett szemii, mint Bottyan, a vak, hogy sokszor sz6lt be effélét
a rosszarcu férfinépeknek, tavozasra intdn, kik be akartak sunnyogni, slisszolni
az altala védett szorakoztatd ipari egységbe: Aknara 1épsz, geci. Na, na, milyen
az élet, hat most meg nem ¢én 1éptem
aknara? Es a geci t6bdl tépte le a bal
labam, a gecibe, még a 16csdm is a
gyerekkori gebasz mellé. Cikaztak
a gondolatok elég okos, nagyon szép
és nagyon rothadt beszédu fejében.

A fenti képen épp letenni ké-
sziil fegyverét, rendithetetlen, haj-
lithatatlan kiképzé Ormesternd, mert
letartoztatjak, ugyanis nem volt haj-
lando Orizetbe venni a haborus hds
Claudia Maria Philippa Sche-schonk-
Anat-Astarte von Stauffenkiir ezre-
dest, aki részt vett a zsarnok Josef
Adolf Doria Borenbuck Von General
y Symus (nem y Azvedo) genera-
lis elleni konspiracioban (alanti kép).
Meglévo laban még friss kotések van-
nak, nemrég térhetett vissza a szolga-
latba a korhazi agybol, szerencsére a
bal labat nem kellett amputalni, csak
combizomhuzddas, bokamegterhelés
a faslik oka. Nemrég jott ki a koroda-
bol, most mehet a fogdaba.

T -
= )—-r-—,:.,——«;—« =
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V. Kep
Claudia Maria Philippa Sche-schonk-Anat-Astarte von Stauffenkiir

Claudia Maria Philippa Sche-schonk-Anat-Astarte von Stauffenkiir Folk-
wang valkir a bolygd legrégebbi ¢és legelokeldbb arisztokratacsaladjaban sziiletett.
Stauffenkiir gréfnét, mert grofi lény 6, 19 éves koraban osztottdk be az Aurdra
csillagrombold tri cirkald 17. lovashadosztalyaba, ahol tehetséges kadétirndként
szolgalt. Késébb a Daimoniai Birodalom Urgardafétiszt-képz6é Akadémiajara kiild-
ték, ahol vezérkari képzést kapott. Ezutan a foldi bazist 1. kdnnyli hadosztalyhoz
keriilt, ahol Kuin Goro Puk magister fokozatu altabornagy parancsnoklasa alatt
részt vett az inszekt-humanoidokkal folytatott harcokban (maguk kozt a rettentd,
félig-meddig ember, félig rovar 1ényiségeket csak ocsmany, nagyon orias han-
gyas hangyakként, miirmidon-karikatarakként emlegették). Puk ekkor mar tagja
volt annak az 6sszeeskiivé-csoportnak, amely katonai puccsal akarta eltavolitani
Joseph Adolf Doria Borenbuck von General y Symus (nem y Azvedo) telj- és vég-
rehajto-hatalmu, generalis magistert, mert ez a Borenbuck von General y Symus
valahogy elhappolta az orra el6l a mar biztosan a markai kozt tartott legfobb
végrehajto-hatalmi magister posztot.
Claudia Maria Philippa nagyon meg-
sajnalta szegény Goro Puk altabor-
nagyot €s egyiittmiikodésérdl bizto-
sitotta a konspiracioban, de el kellett
napolniuk, mert annyira jol alltak az
ocsmany rovarokkal folytatott harc-
ban, hogy az inszekt-humanoidok
bolygdjara kellett expedicidézniuk,
ugyebar még melegében szétverni a
hangyahadakat.

Az ocsmany, o6rids, hangyas
human-hangyak sivatag-bolygéjan
folytatott hadjarat harmadik csil-
lagéve idején Claudia Stauffenkiir
mar vezérkari ezredesként szolgalt.
Am fordult a hadi szerencse, ha-
zai palyan az ocsmany rov(atkolt)
(b)ar-omi miirméx-miirmidénok ke-
—— - riiltek folénybe, igy a 10. pancélos-
hadosztalyhoz vezényelték, amely-
nek Kuin Goro Puk magister altdbor-
nagy visszavonulasat kellett volna
fedeznie a sivatag-bolygd északi
polusan. Balszerencséjére Claudia
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Maria von Stauffenkiir kocsija egy roppant orias és hangyasavas-csapragos féhan-
gyaval 1itk6zott, a dog — ha nem is 1égy — az Achilles nevet bitorolta, a draga, erds
valklir sulyosan megsebesiilt: igen, Sche-schonk-Anat-Astarte von Stauffenkiir
elvesztette jobb szemét, jobb kezét, két ujjat a bal kezén, és még teljes jobb labat
is. Nagyon er6s am az efféle hangyasav, meg élesek a csapragok, ugy vagtak a
pancélos jarmii pancéljat, mint kés a vajat, hat még Stauffenkiir valkiir grofnd
finom testét. A tobbszordsen megsebesiilt Stauffenkiirt visszaszallitottak a Foldre.
Harom hoénapot toltott kérhazban. Felépiilését kovetden Joseph Adolf von General
y Symus telj- és végrehajtd-hatalmu, generalis magister személyi magisztratusi
irodajaba keriilt mint vezetd beosztott. Emellett a tartalékos tisztek felsdfoku kikép-
z€ésében vett részt tanarként, itt ismerkedett meg Ana Sazen kommandos kiképzo
Ormesterrel. Heccelgették is a tartalékos tisztecske ndvendékei: mi tortént vele? Az
efféle jo kis csajszi tanaroknak nem szokott hianyozni a jobb szemiik, jobb karjuk,
jobb labuk, még ha katonak is. Talalé a neve: Sche-schonk, mivel se sonkéja, se
csiilke. Am Cludia Maria Philippa minden neheztelés nélkiil, készségesen mesélte
el haborus kalandjait az oriashangyakkal, végzetes talalkozasat a fohangyaval.

Kapora jott hat Kuin Goro Puk (sajna mar csak cimzetes) magister altabor-
nagynak, hogy a cudar, teljhatalmat oroz6é Joseph Adolf von General y Symus (és
nem y Azvedd)-nak Claudia Maria Philippa valkiir ezredes nagyon kozeli személyi,
szinte (tordtt) szarnysegédje mostansag. Osszesugtak-bugtak-leheltek, marmint
Kuin altdbornagy és a ha(borts) hés, (santa) Claudia vezér(fél)kari (torott) szarny-
segéd és tanar urnd ezredes; eredmény: bizvast bevégezhetik az elmaradt konspira-
ciot egy ravasz merényletben. Claudia Maria Philippa boldogan vallalta, hogy ala-
irni vald iratok koz¢é rejtett levélbombat visz be Adolph von General y Symus (nem
y Azvedd)-nak, gyanutlanul atvette, Claudia kiviharzott, a generalis felrobbant, és
nem csak roppant dithében, beindult a valkiir hadmitivelet, Kuin Goro Puk magister
visszavehette a teljhatalmat, halabdl letartdztatta a haborts hii(s) valkiirt. Az alanti
kép letartoztatasa pillanataban 6rokiti meg Claudia Maria Philippa Sche-schonk-
Anat-Astarte von Stauffenkiirt. Bal kezén kesztyit visel, hogy elrejtse hianyzo két
ujjat, sokkal feltiindbb hianyait meg se kisérli eltakarni. Habortus hds, aki biiszke
harci sériiléseire, aha, hat bal kezét azért takarja, mert szégyelli, hogy ott csak ilyen
csekély a veszteség.
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P. PAPP ZOLTAN
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Kozolhetetlen anyavers

Ha tudndnk egymadssal ugy beszélni

mint hullam perel a sziklaval

ha ismernéd vonzodasaim
zart kord rendezvényeit

ha latndd mérfoldes topogasom
megdonthetetlen hiteit

nem kellene kolyokkori
biciklis menekiilések robajaval
lelencotthoni éjszakak csendjével

kiizdenem

betegségeid

arc nélkiili udvarléid kézott késziilt
toredezett gyerekfotéimrol olvasgatom
hol lehettél te akkor

a kiallitott és kiallitatlan bizonyitvanyaimrol
szamukat sem tudom
mikor szolhatok

vond nélkiil adtal hegediit kezembe
szégyenem elpengettem

sokat rajzolgattam
apat sosem

kevesebb ndm volt mint ahdnyszor a
sarga hazba keriiltél
a féorvosndnek te voltal a
legsulyosabb esete
0 halt meg elébb

mikor Ujra és Ujra munkaba allsz
tompa €rzelem lomha ész
s ha elméd kitorni kész
bar meg-megvillan mint
orainga ¢ji fényben
eltdvolodsz észrevétlen



de talan itt sem voltal

s feleségem gyermekem

hiaba kedveltetem

font vagy lent vagy

bolond kerék
én szétzliznam tengelyét

vagy veled csimpaszkodnék

szédilt vilagot kacagva

deres hajadra

1980
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